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Türk Iskeletinin Antropologik tetkikine yardım . 
i 
KÜREK KEMİĞİ 


Prof. Dr. Şevket Aziz Kansu 
ve 
Asistan Seniha Hüsnü 


Kürek Kemiğinin ırklardaki tenevvularını ilk söyliyen müellif Sömmering 
dir. (1789). Sonra bu kemik üzerine araştırma yapanları şöyle görüyoruz : Vrolik 


1859, Fritseh 1872, Broca 1878, Flower ve garson 1879, Livon 1879, Turner 1884, 


Dwight 1887, P. ve F. Sarasin 1893, Mathews 1893, Dorsay 18ğ7, Warren 1897, 


Verneau 1903, Klaatsch 1903, Ranke 1904, Martin x905, Schück ıgro, R. Martin 
1914, $. Frassetto 1gı7, Mendes carrâa' ıgıg, Hrdlicka 1920, graves 1921-22, 
Frey 1923, Kajava 1924, Eickstedt 1925, Aichel 1925 ve nihayet H. V. Vallois nın 
şimdiye kadar çıkan araştırmaları tamamlayan geniş travayı 1928. (1) 

Bu muhtelif araştırıcılar, muhtelif insan zümrelerine ait kürek kemikleri 
üzerinde tetkiklerde bulunmuşlardır. Bunların içinde Broca'nın 1878 de yaptığı 
telkik insan kürek kemiğinin primatların ve bilhassa antropoitlerin kürek kemi- 
ğinden nasıl istihale ettiğini aramağa ilk önce teşebbüs etmesi ve bu yönde 
morfologiye vazifevi ve fisiologik bir mana vermesi itibarile bilhassa değerlidir. 
Broca'ya göre kürek kemiğinin esaslı mihveri bazu kemiğinin kürek kemiğine 
yaptığı tazyıkin intikal eylediği hatta düşer. Bu çizgi kürek kemiği şevkinin 
yönü ile gösterilmiştir. Şevkin uzunluğu üst tarafın yani kolun yaptığı tazyikin 
çoğalmasından ileri gelecektir. Binaenaleyh bü mihver dört ayaklılarda çok 
uzun. ve iki ayaklılarda ise çok kisa olacaktır. (Resim ı). Bu fark, bu mihverin 


uzunluğu (AB olan bu uzunluk dört ayaklılarda kürek kemiğinin uzunluğu, 


iki ayaklılarda kürek kemiğinin genişliğidir) ona mukabil olan kuturla nisbet 


edilirse (CD olan bü kutur dört ayaklılarda genişlik, iki ayaklılarda uzunluktur) 
iyice meydana çıkar. Bu iki kuturun nisbeti Broca'nin kürek kemiği Karinesidir. 
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. Bulletin et Memoire de la Socidtö Ki epologi de Paris, Tome g. srie VI 1928. Tome. 10, 


serie VİL 192g... 


EN 


vw, SaNa -—-—<da 


I,— Dört ayaklı hayvanın kürek kemiği 11.— İnn k.k. NI,—;Gibon'unk.k.«H, V. Vallois, dan» 
G6 Insanınf kürek kemiği bugün gördüğümüz şeklini nasıl almıştır? H. V. 
Vallois bize bu hususta esaslı tetkikinin neticelerini şöyle vermektedir: 

Insan kürek kemiğinin teşekkülü meselesi şöyle ortaya konmalıdır: Insan, 
ihtimale göre, kürek kemiği yeni dünya (platyrhinien) ve eski dünya (Catarhinien) | 
maymunları da dahil olmak üzere dört ayak üzerinde yürüyen memelilerdeki 
“kürek kemiği yapılışına benzer bir kürek kemiğine sahip olan bir Primattan 
gelmektedir. Bu kürek kemiği, bizde görülen okadar karakteristik şekli 
kazanmak için kendisini nasıl değiştirebilmiştir ? Broca ve ondan sonra hemen 
bütün müelliflere göre insan kürek kemiği, sadece eski dünya maymunlarının 
plague scapulaire lerinin kafa-kuyruk (cranio-caudal) kutur istikamette uzaması 

ve genişlik itibrarile kısalmasından ortaya çıkmıştir. Fakat bu telâkkinin yanlış 
bir noktadan haraket ettiğini H. V. Vallois bize göstermektedir. Çünki müellifin 
kaydettiği gibi bu telâkki katariniyenlerin (ve alelumum memelilerin ) kürek 
kemiğinin insanın kürek kemiği gibi bir istikamette durduğunu yani kürek 
kemiği şevkinin bel kemiğine şakul olduğumu farzetmektedir. Fakat hakikat hiç 
te böyle değildir. Diğer taraftan Frey ile beraber, şevkleri muvazi yaparak kürek 
kemiklerinin birbirlerile mukayise olunabileceğini kabul etmek te doğru bir 


görüş değildir. Frey'in tekniği şevki hufrelerin nisbi buutlarını takdir etmeğe 


—— Nü 


yarar. Fakat bu tekniğin rolü burada biter. Sonra kemiğe vermek istediği isti- 
kamet şüphesiz doğru bir istikamet değildir. Hakikatta kemiğin en doğru 
mutalea tarzı, kürek kemiklerini canlılar üzerinde gösterdikleri ve bel kemiğine 
karşı aldıkları istikamette göz önünde tutarak mutalea etmektir. O vakit görü- 
lürki: eski dünya maymunlarının, yahul umumi bir suretle, ağaçta yaşamalarına 
rağmen dört ayaklı bır yürüyüş saklamış olan muhtelif primatlardaki bir kürek 
kemiğine benzer bir kürek kemiğinin isan kürek kemiği haline gelmesi iki 
büyük vaziftevi amilin çok sade neticeleridir:> 1) kolun mustaraz hareketlere 
tetabukundan dolayı kemiğin sadrin sırt yüzune (zahrına ) itilmesi. 2) Bazu 


kemiğinin normal olarak asılı vaziyeti. 


Birinci amil kürek kemiğinin mustaraz kutrunun daralmasını ve baştan 
kuyruğa doğru istikamette uzamasını: mucip olmuştur. Bu amil yalnız insanda 


değil, fakat antropoitlerde ve bazı memelilerde de müessir olmuştur. 


İkinci amil mutlak surette insana aittir. Buamil ünnap cevfinin doğrudan 
doğruya dışarıya müteveccih olmasını ve şevkin ufki vaziyet almasını mucip 
olmuştur. Diğer bütün değişmeler bu belli başlı değişmelerden doğmuşlardır. . 
Kürek kemiğimizin teşekkülü esnasında bu iki amilin ardı sıra mi yoksa aynı 
zamanda mi tesir ettiklerini söylemek şüphesiz mümkün değildir. Eğer birinci 
hal doğru ise insan kürek kemiği evvelâ bu günkü antropoitlerin kürek kemi- 
klerine benzer bir merhaleden geçmiş olması gerektir. Ve ağaçlarda yaşamak 
(arboricolisme) adetinin ortadan kalkmasından sonradır ki, tali olarak bu gün 
gördüğümüz manzara ve şekilleri kazanmış olacaktır. 

Yok, böyle. değil de, ikinci hal doğru ise, aynı zamanda hem kemik 
daralacak ve hem de kürek kemiği şevki bel kemiğine şakul vaziyeti almak 


. üzere kalkacaktır. 


Embryologie nin bize bir şey öğretmediği bu mesele hakkında yalnız 
paleontologik vesikalar bize izah ve hal çarelerini verebilirler. Bu noktada Prof. 
Vallois bize şu cihetide aydınlatmaktadır: «İnsan rüşeyminin kürek kemiği, en 
genç merhalelerinde bile, kâhil kürek kemiğinin şekline çok yakın bir şekil 
göstermektedir. kâhil şeklinden ancak, arzının nisbi olan fazlalığı ile ayrılır. 
Şevk ve cevfi ünnabi kâhildeki istikameti gösterirler. Binaenaleyh kemiğin 
ontogönöse'inde herhangi phylogenigue bir delil aramak hatıra gelmemelidir. 
Bir çok uzuvların neşvünemalarının tetkiki, Frilz Müller kanununa rağmen, 
aynı neticeye ulaştığı maltımdur. Bu vakıalar, çok az olmakla beraber, insanı 


N 
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girinci faraziyeyi kabüle yeltendirmektedir. Bunda hayret edilecek bir sey 
yoktur: çünkü beşer nevinin analomik karakterlerinin Topu bize gösleriyorki 
insan bu günkü insan olabilmek için doğrudan doğruya katariniyen bir tipten 
değil fakat az spesialize bir antropoit tipten ayrılmıştır. 
Yukarıdanberi söylediğimiz bu mulahazlar, kürek Kemiğinin eski dünya 
maymunlarından antropoitlere ve antropoillerden insana geçerken gösterdiği 
değişmeleri sırf rakkamlar ve yahut karinelerle ifade veya tercüme etmeğe 
savaşan müelliflerin düştükleri tenakusları veya menfi neticeleri de izah ederler. 
Bunu anlamak için Prof. Vallois nın şu terkibi tablosuna göz gezdirmek kâfidir. 


/ 
Eski dünya maymunu 


« Gatarhinien » Antropoid EN 
ı) Bel kemiğine bakan hafenin uzunluğu. kısa uzun uzun 
2) Başa bakan hafenin uzunluğu. çok uzun çok kısa orta 
3) Koltuk altına bakan hafenin uzunluğu. çok uzun çok uzun Orta 
4) Şevkin bel kemiği ile yaptığı zaviye. 45" veyaaz 49'veya az kaim zaviye 
5) Ünnabın » DE, 0) » » 490 veyaaz 490 veyaaz muvazi 
6) Şevkin bel kemiğine bakan hafe ile 


paptığı Zaviye, kaimzaviye 45'takriben kaimzaviye 
7) Ünnabın fıkari hafeile yaptığızaviye. omuvazi 45'takriben oOmuvazi 
8) Fıkari bafenin bel kemiği ile 
yaptığı zaviye. p 45'takriben (O muvazi muvaZi 

Bu tabloda görülüyor ki insan kürek kemiği antropoidlerin kürek kemiği 
iler ve 8inci karakterler itibarile, katariniyenlerin kürek kemiğile 6 ve 7nci 
karakterler itibarile, aynıdır. Nehayet 3, 4, ve Sinci karakterler itibarile insan 
“kürek kemiği onlardan ayrılır. Halbuki bu üç karakter itibarile antropoid ve 
eski dünya maymunları birbirlerine benzemektedirler. 

Kürek ' kemiğinin bir çok tenevvuları vardır ki bunlar nl olmasa 
bile iptidai tenevvular gibi om ve insanın mefruz atalarının sahip 
oldukları vaziyetleri hatirlatıcı nazarile bakılmaktadır. Bu tenevvuların en çok 
bilineni kürek kemiğinin nisbi genişlemesidir. Bu genişleme kürek kemiği kari- 
nesinin (indice scapulaire) çoğalmasıla ifade olunur. 

Bu karinenin bir çok müellifler tarafından kabul edilen atavik telsim 
bilhassa, insan kürek kemiği ile eski dünya maymunlarının kürek kemiği her 
ikisi de şevkleri muvazi olarak istikametlendirildikleri zaian yapılan mukayeseye 


/ 


istinat eder. Fakat Vallois böyle. bir mukayesenin hatalı olduğu göstermiştir. 


Çünkü eski dünya mayımunlarının kürek kemiği, zannolunduğu tarzdan çok 
başka bir istikamet ve teveccüh göstermektedir. Bu itibarla kürek kemiği karine- 
sinin, değerine verilen klasik mefhumu tekrar gözden geçirmek lâzımdır. 

Buna mukabil başka bir karakter vardır ki bunu, tereddütsüz, iptidai 
(primitif) olarak görmek kabildir. Bu karakter kürek kemiği şevkinin mail istika- 
metidir. Ve bununla münasebettar olarak cevfi ünnabinin, bel kemiğine karşı 
aldığı mail istikamettir. Filhakika insandan başka bütün memelilerde bu 
karakter vardır. Bu karaklerin her hangi bir beşer ırkında, hafif bir derecede 
mevcudiyeti, atasel-ancestrale vaziyelin kısmen olsun muhafaza olunduğunu 
gösterecektir. 

İnsan ve aniropoitlerde olduğu gidi sadrı genişlemiş gruplarda fıkari 
kenarın bel: kemiğine muvazi olduğu malüm bulunduğuna göre şevkin bu 
kenara nazaran olan inhirafı aranılan karakterlerin kıymetini takribi olarak 
ifade edecektir. Bu inhirafla münasebettar olan diğer bir vaziyet de ipti kenarın. 
nisbi olarak fazla uzamasıdır. Bu kenar cevfi ünnabi glöne» nekadar ziyade 
eğri ise okadar fazla neşvünema bulmuştur. Aynı sebepten, çok doğru olmamakla 
beraber tahteşşevki karinenin çoğalması da alelumum iptidai bir vaziyet gibi 
nazarı itibare alınmaktadır. | 

İnsan kürek kemiğinin genel şekli hakkında şimdiye kadar yapılan taksimler 
şunlardır: Hrdlicka ve graves in taksimleri: Hrdlicka 1916 da “ Ostöologie des 
indiens Lenapes ” üzerine yazdığı bir muhtırada 5 tüp ayırt etmiştir. Bu tasnifi 
1920 de neşreltiği Antlıropomçiry kitabında da saklamışlır. 

ı.— Az veya çok sarih olarak üç köşeli veya cunciforme kürek kemiği. 

3.— Birinci tipten daha ziyade cuneiforme kürek kemiği. Bu kürek 
kemiğinin koltuk altı ve bel kemiği kenarları mukaardır. 
| - 4— Onuadrilatöre kürek kemiği, Bunda süfli fazla bir kenar vardır. Bu 
kenar kısa fakat iyice bellidir. Ve büyük müdevverin-grand rond nütuunun 
neşvünemasına bağlıdır. 

5.— Pentagonal - beş köşeli kürek kemiği. 

6.— Aşağı memelilerin kürek kemiklerine benzer bir kürek kemiği tipi. 
Bunda koltuk altı kenarı çok muhaddeptir. ( Bu numaralar müellifindir. Müellif 
LI nci tipten bahsetmiyor. Fakat VI ncü bir tip kabul etmiştir ). 

Bu tasnifi Mendes Correa ( Osteologie des Portugais ) kitabında kendi 
mesaisi için kabul etmiştir. | 


igin 


Graves in kabul ettiği tasnif bundan çok ayrıdır. Bu müellif kürek 
kemiklerini sıralamak için, fıkari kenarın tahteşşevki kısmının şeklini nazarı 
itibare alır. Bu kenarın muhaddep, şakuli veya mukaar olduğuna göre üç büyük 
tip ayırır : Muhaddep tip, düz tip, mukaartip. , 

© Bu üç tipe, bütün ırklarda hemen hemen aynı nisbette olmak üzere tesadüf 
olunur. 59o den 69b birinci tip. Diğer iki tip te 156 den 25Yo nisbetinde 
görülmektedir. 

H. Vallois ya nazaran bu tasnıflerin hakiki bir kiymetleri yoktur. Bu iki 
müellif te ıpti ve fıkari kenarı nazarı itibare almıştır. Halbuki antropologi itibarile 
asıl ehemmiyetli kenar üst kenardır. Ve bu tasniflere mukabil H. Vallois kürek 
kemiği için bize yeni bir tasnif esası göstermektedir: kafa veya yüzde olduğu 
gibi kürek kemiklerini belli başlı ölçülerine yani uzunluk ve genişliklerine 
nisbetle ayırt etmek kabil değil midir? Müellif bu ciheti araştırmıştır. Böyle bir 
tasnif yapıldığına göre üç grup kemik ortaya çıkar: 

Dolikomorflar — uzun ve dar kürek kemikleri. Bunların kürek kemiği 
karine kıymeti aşağıdır. 

Brakimorflar — kısa ve geniş kürek kemikleri. Karine kıymetleri yüksektir. 

Mesomorfler — karine kıymetleri ortadır. 

Fakat Prof. Vallois kemiğin genel şeklini ifade için bu tasnifi de kâfi 
bulmamaktadır. Vallois ya göre kürek kemiğinin bütün kısımlarının tenevvularını 
aynı zamanda hesaba katmak lâzımdır.. Vallois belli başlı beşer ırklarında muh- 
telif kürek kemiği tiplerinin: mevcut olduğunu ve bu tiplerin karakterlerinin 
kemiğin umumi teşrihine bağlı olduğunu söylemektedir. Ve bu tiplere kürek 


kemiğinin ırk tipleri ( types raciaux de Vomoplate ) adını vermektedir. 


Kürek kemiği hakkında verdiğimiz bu bir kaç genel malümattan sonra 
asıl araşlırmamıza geliyoruz. Biz Türk Antropologi Enstitüsü ile, Tıp Fakültesi 
Morfologi Enstitüsünde bulunan kürek kemiklerini, kürek kemiğinin esaslı ölçü- 
leri denilen uzunluk ve genişlik noktasından, “kürek kemiği karinesi - indice 
scapulaire, şevk altı çukurluğu karinesi - indice sous-€pineux ve inci tabloda 
gösterilen diğer bir kaç karakter itibarile tetkik ettik. Araştırmamıza temel olan 
kürek kemiklerinin sayısı 7o dir. Bunlardan pek çoğunu Tıp Fakültesi Morfologi 
Enstitüsünde bulduk. Bu kemikleri ölçmemize müsade eden o. Prof. Dr. Bay 


Nureddin Aliye burada saygılarımızı sunarız. Bu araştırmamızda ortaya koy- 


eri Pele 


mağa çalıştığımız kürek kemiği karakterleri dört tabloda gösterilmiştir. ıı göz 
taşıyan bu tablolarda kürek kemikleri kürek kemiği karinesine göre brakimorf 
lardan dolikomorflara doğru sıralanmışlardır. 


Kürek kemiği karinesi indice scapulaire, ( bu karinenin formülü şudur : 


EE kürek kemiğinin genişliği > 100 
> kürek kemiğinin uzunluğu 


) bu kemiğin genel şekli hakkında genel bir 


fikir veren ve ırki farkları gösteren bir karinedir. Buna mukabil bu karinenin 
zoologik görüşten bir değeri yoktur. yani filetik bir mana vermez. Fakat dedi- 
gimiz gibi antropologi görüşüile kürek kemiği karinesi güzel bir karakter teşkil 
etmektedir. kürek kemiği karinesinin ırki tenevvuları fevkalâdedir. Ferdi farklar 
geniş bir surette oynarlar. Fakat buna rağmen ırki tenevvular oldukça sabittirler. 
Bu suretle üç soy kürek kemiği karinesi ayırmak kabil oluyor: 67 den yakarı 
karineli brakimorflar. Karinesi 64 den 66.9 a kadar olan mesomorflar, 64 den 
aşağı karineli dolikomorflar. 

Bu karine sırasına göre insan kategorilerini de şu surette sıralanmış 
görüyoruz: 

ı.— Muhtelif melanodermler ve siyahilerle yakınlık gösteren lökodermler 
(Hindu, Mısırlı ve guanche lar). 

2.— Avrupalılar ve orta ve cenup Asiya sarıları. 

3.— Şimal (arctigue) ve cenup (antarctigue) hayata tetabuk etmiş kavimler ; 
Fuegienler, Eskimolar, Paldosiberien ler, Laponlar. 


t Bu karinenin ferdi tenevvularının tetkiki gösteriyor ki ayni bir ırk içinde 
“bu karinenin tenevvuları kürek kemiğinin irtifasın değışmelerinden *doğmak- 
tadır. kemiğin genişliğinin değişmesi temamen ikinci derecede bir rol oyna- 
maktadır. Büyük bir karine bilhassa kısa bir kürek kemiğine delâlet eder. Fakat 
muhakkak surette geniş bir kürek kemiğine delâlet etmez. 


Eğer kürek kemiğinin tenevvulârı bilhassa etlerin. neşvüneması tahtı- 
tesirinde olduğu kabul edilirse küçük karineli kürek kemiklerinin adelelerinin 
çok kuvvetli ve büyük karineli kürek kemiklerinin etlerinin daha az kuvvetli 
olduğu anlaşılır. (H. V. Vallois.) 


Bu karinenin cinsi tenevvuları çok aşıkârdır. Sabit bir surette görülüyorki 
bu karine kadında daha. yüksektir. | 


, Taraf tenevvuları çok defa görülüyor. Ve cinsle bir rabıtası yoktur. 
Umumi bir surette karine solda çok daha küçüktür. Fakat bu kaidenin bir çok 
istisnaları vardır. Mesela bizim serimizde karine solda daha büyük çıktı. 


—.10 — 


.Cenin de (Fetus) karine kâhildeki karineden çok daha büyüktür, yaşla 
küçülür ve kati kıymetini 8 inci yaşa doğru alır. 

Şimdi I, II, IM, velV ncü tablolarda 70 türk kürek kemiğinin bu karineye 
göre bize şu neticeleri verdiğini kaydediyoruz : 

A) 7o kemiğin vasati karinesi 66.36 dır. En aşağı karine 56.28 ve en yukarı 


karine de 78.40 dır. Sağ tarafta karine 65.88, sol tarafta 67.17 dır. 


Bu vasatiye göre bizim serimiz Prof. H. Vallois nın mesomorf kürek 
kemikleri kategorisine ve kürek kemiği karinesi cetvelinde de cenup mongolları 
ile (66.6), indonesienler (66.2) arasına giriyor. Birincilerde asgari karine 61.2, 
azami karine 79 dır. İkincilerde asgari karine 58.9, azami karine' 75.6 dır. Livon 
Marius un ölçtüğü 12 türk kürek kemiğinde asgari ve azami kıymetler yazılma- 
yarak vasati kürek kemiği karinesi (62.9) olarak gösterilmiştir. (Thöse medec. 
Paris, 1879). 

Kürek kemiği karinesindeki farkların kemiğin tenevvularına bağlı oldu- 
gunu bu tenevvuların da kemiğe yapışan ve kolları oynatan etlerin kuvvet ve 
Öneşvünema derecesile rabıtalı olduğunu bir az yukarıda yazmıştık. kendi 
serimizdeki kemiklerin bu karineye göre sıralandıktan sonra bu gözle tetkik 
.edilmesi bu görüşün doğruluğuna bizi inandırmaktadır. Çünkü bilhassa Il nci 
tabloda görüyoruz ki: a/ brakimorf olan birinci 20 kürek kemiği karinesi 
71.83 dır. Bilhassa tahteşşevki adelenin yapışmasına yarayan tahteşşevki hufrenin 
sahası da 55.12 dir. Bazu kemiğinin başını mafsallamağa yarayan ünnap 
çukurunun sahası da 8.81 dir. b/ Buna şi dolikomorf olan sonuncu 20 kürek 
kemiğinin karinesi 61.42 dir. Şevk allı çukurunun sahası 61.26 dır. Ünnap 
çukurunun da sahası 9.66 dırs yani karinesinin dolikomorf bulunmasına göre 
etleri daha kuvvetli olması icap eden bu serinin ET ve mafsal sahası hakikaten 


birinci serinin ET ve mafsal sahasına göre daha büyük görülmeyor mu? (Şevkaltı 


çokurluğunun sabası şu formülle hesap edilmiştir : ir El Di. 


Kürek kemiği karinesi hakkındaki araştırmamızı bitirmek için şu noklayı 


da ilâve edelim: 70 kemikte bu karineyi şu suretle ayırdık: 


Kürek kemiği Rarine 

30 Brakimorf İN 
18 ; Mesomorf z 
29 Dolikomorf 


B) Şevk altı çıkurluğu karinesi (indice sous-€pineux ), bu karinenin formülü 


— 41 — 


N ? AB . e : > ; ç 

kürek kemiğinin genişliği > 100 as > De 
Şal e ev ea BERE iSi200: LI, MI ve IV üncü tablolara göre bu kari- 

ağ şevk altı çokurluğunun uzunlüğu » 


nenin 7o kemikte vasati kıymeti 87.10 dur. Seride en küçük karine 70.67, en 
büyük karine 109.09 dır. Sol tarafta bu karine, sağtaraftaki karineye nazaran 
daha büyüktür. 

Vasali karineye göre bizim serimiz Livon'un İransızlara ait karinesi ile 
(85.5), Hrdlicka'nın Birleşik Amerika beyazları karinesi (87.3) arasındadır. (Bu 
iki araştırıcı da bizim gibi Broca usulile bu karineyi hesap. etmişlerdir H. Vallois. 
ise bu karineyi daha başka bir usulle hesap ettiğinden kendi serisini .bizim seri 
ile karşılaştırmak kabil olmadı.) Bizim serimizde bu karine, kürek kemiği karinesi 
ile rabıtalı görülmektedir. Çünkü Tl nci tabloda görüldüğü gibi brakimorf kürek 
kemiklerinde bu karine kıymeti büyüktür (93.21), dolikomorflarda ise küçüktür. 
(80115). 

C) kürek kemiğinin yüksekliği ve genişliği: Bu ölçülerin faydalarını ve 
tekniğini ilk ortaya koyan Broca olmuştur. kürek kemiğinin yüksekliği baştan 
kuyruğa (cranio-caudal) veya daha doğru bir sözle baştan ayağa giden kuturdur, 
genişlikte genişlik kutrudur. Bu iki söz Sehück'e (1910) gelinceye kadar bütün 
müellifler tarafından kabul edilmişti. Fakat bu müellif dört ayaklı memelilerde 
kürek kemiğinin mustaraz istikamette cranio-caudal istikametten daha fazla 
neşvünema bulmuş olduğunu ele alarak Broca'nın uzunluğuna largeur morpho- 
logigue ve genişliğine de longucur morphologigue adını taktı. Hakat Prof. 
Vallois'nın dediği gibi biz insan kürek kemikleri ile, memeliler ve antropoidler 
arasındaki kürek kemiği morfologisi ayrımlarını tetkik etmiyoruz. Amaç insan 
ırkları arasındaki farkı göstermektir. Bu itibarla Broca'nın sözlerini değiştirmekte 

“hiç bir sebep ve mana yoktur. Genel olarak "kürek kemiğinin irtifaı boy ile 
rabıtadardır. 1.75 boylu olan Patagonlarda kürek Kemiği irtifa da yüksektir. 
(159.1). Halbuki 1.48 boylu olan Negritolarda (124.8) ve 1.50 boylu olan Negril- 
lerde (128.6) kürek kemiği en kısa irtifadadır. (H. Vallois) 

Irki vasatiler tetkik olunduğu zaman görülüyor ki kürek kemiğinin uzunluk 
ve genişliği boy ile azçok mütenasip bir surette neşvünema bulmuşlardır. Fakat 
bunun bir çok istisnaları da vardır. Bu istisnaların sebebi ihtimal sadrın ölçüleri 
ile etlerinin neşvüneması arasındaki tenevulardır. 

© Aymı'bir ırkın fertleri ele alındığı zaman kürek kemiğinin uzunluğu ile 


genişliği arasındaki rabıta daha aşikâr olarak görülüyor. Kadın kürek kemiği 


di çiy elin 


“erkek kürek kemiğinden hem uzunluk hem de genişlik itibarile daha küçüktür. 

İki kürek kemiğinin tenazursuzluğu kaidedir. Bu tenezursuzluk uzunluk 
için daha aşikârdır. Bir çok vak'alarda sol kürek kemiği sağ kürek kemiğine 
nazaran daha yüksektir. Çok defa sol kürek kemiği, sağ taraftakine nazaran daha 
geniştir. Fakat bu kaidenin bir çok istisnaları vardır. 

Kürek kemikleri uzunluklarına göre üç boya ayrılmaktadırlar: 

ı Yüksek kürek kemikleri 15o milimetreden fazla olanlar. 

2 Orta kürek kemikleri 15o den 140 milimetreye kadar olanlar. 

3 Kısa kürek kemikleri 14o milimetreden az olanlar. 

Bizim serimizde birinci boydan (39), ikinci boydan (17), üçüncü boydan 
(14) kürek kemiği vardır. 

Serimizde kürek kemiğinin vasati uzunluğu 152.2 dir. En küçük uzunluk 
123, en büyük uzunlukta 18odir. Bu vasatiye göre 70 Türk kürek kemiği, 
uzunluğu 152.7 olan Fuğgienlerle uzunluğu 150.8 olan Fransızlar arasına girmek- 
tedir. Fransızlarda en küçük uzunluk 123, en büyük uzunlukta 181 dır. (Vallois). 
Fuegienlerde ise en kısa uzunluk 131 ve en büyük uzunlukta 172.5 dır. Şimdiye 
kadarki araştırmalarda bütün dünya ırkları içinde en küçük uzunluk 104 olarak 
bulunmuştur. En büyük uzunlukta 201 olarak gösterilmiştir. (Dwight) Bu 
sonuncu rakkamın patologik bir kürek kemiğine ait olması ihtimali çoktur. 
Bizim serimizde sağ taraf kürek kemiği sol taraftadakine nazaran daha uzundur. 
(Tablo: IV). 

Kürek kemiği genişliğini serimizde şöyle hesap ettik:  vasati genişlik 
100.4 dır. Asgari genişlik 82, azami genişlik te 120 dir. Vasati genişlik itibarile 
serimiz mısırlılarla (100,5), japonlar (99 9) arasına girmektedir. Fransızlarda 
asgari genişlik bizim seride olduğu gibi 82, azami genişlik te yine bizim seride 
olduğu gibi 120 dir. Sağ taraf kürek kemiklerinin genişliği sol kürek kemiklerinin 
genişliğine bakarak bizim seride bir az daha büyüktür. Il nci tabloda brakimorf 
serile dolikomorf seri arasında uzunluk ve genişlik rabıtalarını tesbit ettik: 
brakimorf olan birinci grupta uzunluk 14.13, dolikomorf olan sonuncu grupta 
ise 16.07 dir. Buna mukabil birinci grupta genişlik 10.04, ikinci grupta ise g.86dir. 
Brakilerden dolikomorflara doğru gittikçe uzunluğun arttığını ve genişliğin 
azaldığını kaydediyoruz. 

Şevk altı çukurluğunun karakterleri ile ünnap çukurluğunun karakter- 


lerinin kürek kemiği karınesi ile olan rabıtalarını yukarıda söyledik. Yalnız bir 


> pa 


taraftan ünnap çukurunun (cavit€ gl&noide) sahası ile bu cevfin karinesi ve diğer 
taraftan kürek kemiği karinesi arasında bir rabıta aradığımızı da ilâve edelim: 


Kürek kemiği Ünnap çukuru ( Ünnap çukuru 


karinesi sahası karinesi 
2o Brakimor! kürek kemiği 71.83 — 8.81 70.85 
20 Dolikomorf kürek kemiği 61.42 g.66 T1.1I 


Bu rakkanılara göre bu üç karakter arasında müsbet bir rabıta kaydedi- 
yoruz demektir. Diğer taraftan serimizdeki 43 sağ taraf kürek kemiğinde ünnap 
cevfinin sathı 9.71 ve 27 Sol taraf kürek kemiğinde de g.21ı dir. Yani IV üncü 
tabloda görüleceği üzere sol tarafa nazaran daha az brakimorf olan (etleri daha 
kuvvetli bulunan) bu 43 sağ kürek kemiğinde bir taraftan hem tahteşşevki saha 
ve hemde ünnap çukuru 27 sol taraf kürek kemiğinin ayni nahiyelerine nazaran 
daha fazla büyüktürler. Bu suretle yukarıda yazdığımız gibi hakikaten hem 


morfologik ve hem de fisiologik bir münasebet karşısında mı bulunuyoruz ? 


GENEL. TOPLAMA 

ı.— Umumi tasnife göre Türk kürek kemikleri 66.36 vasati karine ile 
Mesomorf gruba dahil olmaktadır. Bu gruba Avrupalılar ve orta ve cenup Asiya 
sarıları girmektedir. Kürek kemiği kuturları ile kürek kemiği karinesi arasında 
şu munasebet vardır: Kürek kemiğinin uzunluğu artıkça genişliği azalıyor, 
karinesi küçülüyor, yani kemik dolikomorflaşıyor. 

2.— Şevk altı çukurluğu karinesi ile bu karineyi hesaba yarayan kuturlar 
- arasında da aynı bağ görülüyor: Kürek kemiği dolikomorflaştıkça şevk altı 
çukurluğunun uzunluğu fazlalaşıyor, genişliği azalıyor. Karinesi de küçülüyor. 

3.— Bilâkis, şevk altı çukurluğunun sahası karinesi küçüldükçe artmak- 
tadır. Bu sahanın kuturları ile gösterdiği münasebet yukarıdakinin aynıdır, yani 
saha genişledikçe irtifa artmış genişlik azalmıştır. 

4.— Ünnap cevfinin sahası doliko olan kürek kemiklerinde braki olanlar- 
dan daha fazladır. Üunap cevfinin kuturlatrı büyüdükçe sahası genişlemektedir. 

.9.— Kürek kemiğinin genel morfologisi ile bu kemiğe yapışan etlerin 
kuvveti arasında da aşikâr bir bağ vardır: brakimorf kürek kemiklerinde 
şevkaltı çukurluğu yani buraya yapışan ET sahası küçüktür. Bazu kemiğini 
mafsallamaya yarayan ünnap çukuru sahası da küçüktür. Dolikomorf kürek 
kemiklerinde ise bu iki saha da fazla büyümüşlerdir. O halde kürek kemiğinin 
morfologisi ile fisiologisi arasında bir bağ vardır. Bu bağı biz sağ ve sol kürek 


kemiklerini mukayase ettiğimiz zaman daha aydınlık görüyoruz. 
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Ostöologie des Tures 
I 


LOMOPLATE 


Prof. Dr. Ghevket Aziz Kansu 
et 
Seniha Hüsnü 
Assistante d'Anthropologic 


RESUME 


Nousavons examinğ, derniörement, 70 omoplates Lurgues. Sur chaguğ os nous avons 
mesure les dimensions «dits principaux» de Vomoplate, ensuite nous avons &labli Vindice 
scapulaire, Vindice sous-&pineux et de la cavit& gl&noide. Nous avons calcul6 la surface de 
la fosse sous-&6pineuse et de la cavit& glönoide, (pour 6tablir la surface sous-6pineuse 


AB Larg. de Vos>x ED Longucur sous- 


nous avons utilise cette formule; 2) 


SPİDEMSE). Nos 70 


/ 


- omoplates sont söriğes d'aprös leurs indices scapulaires allant de Vindice &levö (0mo- 
plate bracehymorphe) vers Vindice bas (omoplate dolichomorphe). Les rösullals numö- 
rigues de cette söriation, gue nous les avons utilisös pour degager les principaux carac- 
töristigues anthropologigues de notre serie, sont condensös dans les guâtre tableaux 
succesifs (voir pages : 14 et 15) D'aprös ces tablöaux nos constatalions sont les suivantes : 
: 1.— Lindice scapulaire. La moyenne gönörale de 70 omoplates lurgue esl 
66.36. ( Omoplate mesomorphe selon la classificalion'de M. /. V. Vallois). Dans notre 
sörie Vindice scapulaire minima est 56.28 et Vind. Maxima 78.40. Sur les omoplates du 
cdt6 droit Vindice est 65.88 et sur ceux du cöt6 gauche 67.17. Suivant la valeur moyenne 
de son indice scapulaire notre sörie se range entre les Mongols möridionaux 66.2 et 
indon&siens 66.2 (H. V. Vallois). D'autre part il faut noter gue notre moyenne 
s'öloigne beaucoup de celle de Livon Marius. Cel auteur sur 12 omoplates turgues 
avait calcul6 un indice scapulaire 62.9. ( chiffre cit par M. H. V. Vallois). 

«Si Von admet, comme öcrivait M. Vallois dans son magistrale ötude sur Vomo- 
plale humaine (1), gue les variations de Vos sonl essenliellement  Sous. Pinfluence du 
© (1) Henri V. Vallois. - LOmoplate Humaine, Etude Anatomigue et Anthropologigue. 


Bulletin et Memoire de la socicte d'anthropologie de Paris, Tome g serie VII 19-8. Tome 10 
s&rie VİL, 1929. ? 5 


an 


, 


döveloppement musculaire, on peut en döduire gue les omoplates â petit indicö sont 
celles oü les muscles sont plus puissants, les omoplales â grand indice ötant celles oü 
les muscles sont moins puissants. » Or la söriation de 70 omoplates selon leurs indices 
scapulaires nous fournissent, sur ce point, des preuves assez caractöristigues: Si nous 
regardons surtout au tableau Il nous observons en effet gue 1) sur les premiğres 20 
omoplates brachymorphes lindice scapulaire en moyenne est 71.83. La surface de la 
>Tosse sous-öpineuse 55.12 et celle de la cavit6 glönoide 8,81. 2) sur les 20 dernidres 
omoplates dolichomorphes Vindice scapulaire est en moyenne 61.42, la superficie de la 
fosse sous-6pineuse 61.26 el celle de la cavitö gl&noide 9.66. Par consöguenl el 
d'aprös ces fails, nous pouvons conclure gue sur les omoplates dolichomorphes la 
.superficie musculaire (sous-öpineuse) et arliculaive (glöncide) son! plus döveloppdes 
gue sur celles des omoplales brachymorphes. 


Dans notre sörie la repartition de Vindice scapulaire est faile de celle façon : 


nombre de Iomoplate indice 
30 brachymorphe 
18 mesomorphe 
22 dolichomorphe. 


2.— Lündice sous-€epineux. La moyenne gönörale de cel, indice sur 70 omoplates 
Lurgues est 87.10. L'indice minima est 70.67, et indice maxima esi 109.09. Dans nolre 
sârie Vindice s0Us-ÖpİNCUX du cötâ gauche est plus grand guc celui du cdl6 droit, İci 
nous devons noler gue nous avons calculg cel indice d'apr&s la formule du Broca, 
done nous ne pourrons pas meltre en comparaison Vindice sous-öpineux de nolre sörie 
avec celle de M. Vallois. Mais par contre les calculs de ZLivon et ccux de Hrdlicka 
ötanl fails selon la formule du Broça nous pouvons 6tablir gue notre sörie est sous ce 
rapport entre les Français (indice sous-6pineux 85.5, Livon) et des Blanes des Etats- 
Ünis (indice sous-&pineux 87.3, Hrdlicka). En outre entre Vindice scapulaire et lindice 
sous-Gpineux nous observons une conrdlation. En effet sur-les omoplates brachymorphes 

Vindice sous-6pineux esl &lev6 93.21, et sur les omoplates dolichomorpbes cet indice 
esl petit, 80.15. (V. T.M p: 15). 


3.— Hauleur et largeur de Vomoplate. Dans notve sörie les omoplates haules 


(plus de 150 millimölres) sont en nombre 39, les omoplales moyennes (de 150â 140 


millimötres) sont en nombre 17 et les omoplates basses (moins de 140 millimötres) sonl 
en nombre 14. La hautevue moyenne de 70 omoplates turgues est 152.2. La hauleur 


minima 193 etlah. maxima 180. Selon celle hauteur moyenne notre sörie est entre 
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le gioupe Fuâgien (152.7) eb 16 groupe Français (150.8). (HV. Valleis: )“Oüanla lâ 
largeur de Vos nous.Vavons-trouv& en moyenne 100.4. Largeur minimâ est: 82 dâns 
notre sörie et largeur maxima 120. Selon sa largeur moyenne notre groupe esl enlre 
les Egyptiens, (100, 5) “et les japonais (99.9). (H. V. Vallois.) Ghez les Français elişi 
d'aprös les chilfres de M. Vallois, la largeur minima et. maxima, de Vomoplate sont 
identigues aux largeurs minima el maxima des bürgues. 

De Vexamen de nolre sörie se degage guc: allant des omoplates brachy- 
morphes vers les omoplales dolichomorphes la hauteur de Vos s'accroit el sa largeur 
diminue. (V. T.M). 

Pour terminer le «r6sum& » de nolre courte recherche nous ajoulerons guelgues 
mots sur les corrölalions ue nous avons voulu soulignel entre Vindice scapulaire 
düne part, Vindice gl&noide et la surlace glnoide d'autre part, Voici le rösume de 


celte corrdlalion : 


indice scapu.- o surlace glön.  indice glen. 
20 Omoplates brachymorphes 71.83 6.8) 70.85 
20 Omoplales dolichomorphes 61.42 9.66. 70.11 


Dun aâutre cölgil .nous a paru inâressanl A noler gue sur 43. omoplates 
gatches la surface glönoide est 9.71 el sur 27 omoplates droiles celle surface'est 9.24 
Or, comme on le voit dans le tableau IV, ces 48 omoplales dröites sonl moins brâ- 
-ehymorphes (ind. scap. 65.88) guc celles des 97 omoplates gauehes (ind. scap. 67.17). 
el en mâme ten ps nous remarguons guc SUL Ces omoplates droiles la surface musculaire 
de la fosse ous-&pineuse et la surface articulaire de Ja cavil& glönoide sonl plus 
Möveleppeoi par rapport aux omoplales gauehes, Or. comme nous Üavons nolâ plus 


haut, n'assislons-nous pas ici a une corrlalion physio-morphologigue ? 


Le developpement sexuel de Vecaille frontale 
compar& au döveloppement de Vencöphale chez les 


Boschimans, les Hottentots, les Griguas 
i PAR 

Eugene Pırrarp, Professeur a VUniversite de Gen&ve 
ET 


Hayri Azız, Licenci& &s sciences biologigues 


On a döjâ publi6, au sujet des relations gui existent entre le döveloppement 
du İrontal et le döveloppement du reste du crâne et aussi de Vencöphale, guelgues 
meömoires. Le premier, sauf erreur, L, Manouvrier (4), a indiguö, aprös de longues 
recherches, les rösultats de comparaisons sexuelles faites dans cette direction, L'un 
de nous (2), dansun mömoire döjâ ancien, a repris cet examen â Vaide dune grande 
sörie de crânes appartenant au type de VHomo Alpinus, provenant des montagnes 
Suisses, principalement du canhlon du Valais. De ces diverses comparaisons, et d'autres 
encore, il est rösulte gue le crâne fminin est favoris6 au poinl de vue du dövelop- 
pement relatif de son frontal, lorsgu'on compare, la grandeur de celui-ci aux autres 
.döveloppemenis craniens. Les diverses dimensions de Vöcaille fvontale sont relative- 
ment plus grandes ehez les femmes gue chez les hommes non seulement lorsgue .nous 
comparons ces dimensions aux autres grandeurs du crâne, mais aussi au döveloppe- 
ment de Vencöphale. Mais ce caractöre se relrouvera-I-il semblable ehez toutes les 
races ? Est-ce lâ une diftörence sexuelle secondaire susceplible d'&tre partout constatde? 
Le problöğme est intöressant, non seulement au point de vue d'une meilleure connais- 
sânce de Uanatomie humaine comparalive, selon les sexes et selon les races, mais 
encore au point de vue philosophigue. C'est pourguoci il est nöcessaire d'6tendre de 
telles recherches, les porter partout, o “la malidğre humaine” — ici les colleclions 


craniennes bien dölimitdes elhniguemeut — le permet. 


(1) L. MANoUVR!ER. Sur la grandeur du İront et des principales regions du crâne chez 
Ühomme et chez lafemme. A, F- A.S. session 1882. 


(2) Eugâne PırraRp. Güuelgues comparaisons sexuelles de crânes anciens de la vallde du 
Rhöne, Valais. WAnthropologie, Paris, 1900. 


A 
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Nous avons donc profit& de la pr&sence,: au Laboratoire d'Anthropologie de 
VUniversit& de Genöve, dune sörie& exceptionnellement importante de erânes Boschi- 
mans, Hottentots et Griguas (il a &l6 guestion de ces magniligues documenis dans 
diverses Revues d'Anthropologie ) pour entreprendre, chez ces populalions dont 
Vorigine elhnigue esi encore &nigmatigue une ötude comparative de möme ordre gue 
celle indiguce ci-dessus. A leur sujet oucun problöme de cet ordre wa encore Gl6 
envisagâ. 

Dans V&tude de L. Manouvrier gue nous avons rappelde, cet auteur a longue- 
ment compar& les diverses rögions craniennes entre elles (diamötres, courbes et angles) 
mais il na. pas utilise les renseignements fournis par le döveloppementl de Vencöphale, 
Dans le mömoire de Vun de nous, ögalement rappele ci-dessus, le rapport des 
dimensions des öcailles craniennes â la capacil& du crâne avait &t6 en surplus envisa- 
göe. C'esl sur ce dernier point gu'onl port& nos pre&sentes invesligations. 

La capacil& cranienne a öl& obtenue â I'aide de la mâthode de Broca, puis nous 
avous mesur&, au compas glissiğre, le diamötre İrontal minimum et le diamötre İrontal 
maximum (diamötres horizontaux İransversaux) et, an ruban mâtrigue, la courbe 
frontale se döveloppant de la glabelle au bregma. Et nous avons calcul6 les indices 
suivants, la capacilö cranienne ötant prise comme dönominateur: 1) rapport du 
diamötre frontal minimum, 2) rapport du diamölre frontal maximum, 3) rapporl de 
la courbe frontale. 

Notre sörie se compose de 118 crânes sur lesguels 69 sont masculins et 39 
(&minins. Voici leur provenance : i 


Nombre d'individus 


— 


Hommes Femmes 


Kalahari na ak a 7 11 9 

Bokeh hane Golone duCap ... ....:;. O) 4 
mi Dunnessdo; Sable me «9 13 
Abris sous roches . ........ A 8 

Hötinioiz pain de la Golönie du. Gap ız 1 
Gimetiğre d'une vicilleferme.. .... 3 3 

Griguas e ER e e ee 2 1 


Plus deux crânes gue Von peut considârer comme ayanl appartenu â des 
Pygm&es et six crânes de jeunes individus dont il a &t6 impossible de döterminer 
le sexe. MR ) 

Si nous avons ajoutö â cette sörie importante de erânes d'adultes guelgues 


crânes d'enfants ©est gul'il valait la peine de savoir comment sw comporlaienl, ces 


A 


jeunes individus au sujel des rapports guc nous envisageons, En effet, nous connais- 
sons encore trös mal le ryihme de croissance du crâne dans les divers groupes 
ethnigues. 

Nous rechereherons successivement les valeurs moyennes de la courbe İrontale 
et des deüx diamötres horizontaux transversaux pour les vapprocher chague İois de 
la capacit& cranienne. Dans un dernier chapitre nous exposerons un ötat röcapilulatif 


de nos diverses observations. 


* 
l 
I. La courbe irontale 


Gvoupe des Bosehimans 


,4.— Boschimans des Abris sous roches 


Crânes masculins , Crânes İf&minins 
1 ğa. a e m 
Courbe İrontale (o Capacite (© Rapport Courbe frontale (o Capacit€ o Rapport 
138 mm. 3 1441 cc. 2 9,39 495 mm. 1290 cc. 6 9.71 


2.— Bosehimans de la Colonie du Cap 
132 nm. 9 1408 ce. 8 9,46 124 mm.5 1227 ce. 10,22 
Dans la sörie des Boschimans de la Colonie du Gap figure un crâne appartenant 


4 un jeune individu. İl nous a donnö 120 mm. pour la courbe frontale et 1105 ce. 


pour la capacit6. Le rapport de la courbe İrontale â la capacil6 est de 103,59. 


3.— Boscehimans du Desert de Kalahari. 


Crânes masculins Crânes İdminins 


m — zi ——— — e mese — 
Courbe frontale Capacite Rapport Courbe İrontale Capacitö (o Rapport 
127 mm.4  1360ce. O 9,38 494 mm.7. 2i4c6 o 10,27 


Nous avons ajoutö â ce groupe deux crânes de jeunes individus dont les mesures 
ont donnâ les valeurs moyennes suivantes : courbe frontale 117 mm. ; capacilö cra- 
nienne 1122,5 ce.: rapport 104,60. 

4.— Boschimans des Dunes de Sables 
130 mm. 2 4860e. (9,6 181 mm. 5 1997c0,3 10,15 

Parmi les crânes provenant des Dunes de sables il yen a un, ayant appartenu 

ü un jeune individu. Voici les mesures craniennes el la valeuv de la capacitö le 


Goncernant ; courbe frontale 112 ınm : capacitö eranienne 1205 cc.; rapport 92,94. 


0 


Et toujours'dans cette möme sörle, se trouvaient deux crânes d'adultes, de 
sexe difldrent, et de trös pelites dimensions, gue nous avons, â cause de ce dernier 


| 


caraclöre, considöres comme ayant pu appartenir â des Pygm&es. 


N 


Pygmedes 
Crânes masculins ; “ Crânes feminins 
—ğ a — m. 
Courbe frontale Capacit€ o Rapport Courbe frontale Capacite Rapport 


119 mm. 1145 ce. 10,39 “124 mam; 1245 ce. 9.95 


Boschimans en geöndral 


130 mm. 87 1392cc.42 9,44 126 mm: 42  1257cc.22 10,09 


Groupe des Hottentots 


1.— Cimetiöre d'une vieille ferme. 


127 mm.3 O 1368 c6.3 9,34 421 mm, 1986ce.6 9 


2.— Colonie du Cap. 


İ 127 mm. 7 1304 cc.1 9.45 136 mm. 1485 ce. 9,15 


! Hottentots en general, 


127 mm.5 1861 cc.2 9,40 128 mm.5 1385 cc.8 9,98 


Un crâne d'enfant, de sexe indeterminable, nous a donn& lindice 9,23 inf&rieur 


& la moyenne des crânes İminins. 
Groupe des Griguas 


130 mm. 5 1383 ce. 9,46 “497 mm, 1245 cc. 10,20 


Nous retrouvons ici une conclusion de möme sorte gue celle proposöe â la suite 
de Vötude des ecrânes de Boschimans. Mais il est impossible d'insister, car nous 
n'avons gu'un seul crâne, İfminin & opposer â,un groupe de 18 crânes masculins, 
Parmi ces erânes de Griguas, il y a un crâne denfant gue nos avons ögalement 
6tudi&. Sa courbe İrontale est de 140 mm., sa capacit& cranienne de 1510 ce. Le 


rapport chereh& est 92,71, un peu inldrieur â la moyenne des erânes masculins. 


EC Ax bl 
U. Le frontal maximum 


A Vaide de cette dimension horizontale nous avons elfectuc les mömes recherches 


gue 'ci-dessus. 
Groupe des Boschimans 


1.—. Boschimans des Abris sous roches. 


Crânes masculins Crânes f&minins 
İŞ e İN m —— — ——  —ğ—— >> mm 
Frontal maximun Capacite Rapport Frontal maximum Capacite Rapport 
'A(2ınmm. ? lâdlce.2 7,83 106 mm. 1290 cc.6 8,92 


2.— Boschimans de la Colonie du Cap. 


.AMl mm. 5 1408 cc.5 7,95 105 mm. 25 1297 ce. 8,61 


3.— Bosehimans du Desert de Kalahari 
108 mm.5  1860cc. 8,08 we lOzmm 2. iol4ce. 881 


4.— Boschimans des Dunes de Sables 


111 mm. 6 4136066, o 8,33 M4 mm, 8 1997063 8,63 


Dans le groupe provenant de la Colonie du Cap, un unigue erâne d'enfant nous 
donne les valeurs suivantes ; İronlal maximum 95 mn. ; capacit&6 cranienne 1105 ce. ; 
rapport 85,97. 

Dans la s&wie du Dösert de Kalahari nous avons deux crânes d'enlants. Voici 


les valeurs gu'ils nous ont donndes : 


Frontal maximun Capacite Rapport 
98 mm. 1195 cc. 8,2 
99 mm. 1050 ec. 9,42 


L'indice moyen de ces deux crânes est 8,814. 

Parmi les Boschimans provenant des Dunes de sables, le crâne d'enfant et les 
deux crdnes guc noUs avons considörös comme ayant pu appartenir â des Pygmees, 
ont donn& les rösultals suivants: 


Frontal maximum Capacite cranienne Rapport 


Enfant 97 mm. 1205 ce. 8,04 
Pygmöe İöminin ido mm 1245 ce. 8,99. 


Pygmöe masculin (o 104 mm, 1145 ce, 49,08 


i 


DR 


Boschimans en yöndral 


Crânes masculins Crânes f&minins 
e ez — a m ml 
Frontal maximum Capacite Rapport Frontal maximum Capacite Rapportl 
110 mm. 95 41392cc.42 8,04 107 mm, 56 1257 cc.22 8,56 


Groupe des Hottentots 


1.— Cimetigğre d'une vicille ferme 


107 mm. 1368 ce. 3 7.85 . 107mm. 1 1286 ce. 6 8,34 
2.— Colonie du Cap 
110 mm. 6 1354 ce. 1 8,18 114 mm, 1485 ce. 7,67 
Le crâne du jeune individu dont il a &l6 guestion prösenle les caraclöristigues 
suivantes : 
105 mm. 1300 cc. 8,07 
Hottentots en general 
108 mm. 8 1361 ce. 2 8,02 110mm. 5 1385 ce. 8 8.01 
Groupe des Griguas 
108 mm. O 138366. O 7.88 O 1 mm. 1245 ce. 80 


Le crâne du jeune süjet : 
109 mm. 1510 mm. 7,21 

Pour ce gui concerne le döveloppement du frontal maximum nous İaisons une 
remargue semblable â celle döjâ faite â propos de la courbe cranienne, c'est-â-dire 
gue le rapport de ce İrontal mâximum â la capacitö cranienne est nettement en faveur 
des crânes f6minins. Il ne s'agit pas lâ non plus d'un fait, gui pourrait naitre d'un 
phönomöne de statistigue, puisgue les guatre subdivisions des Boschimans montrent 
tous cette difförence sexuelle. AN 

On remarguera gue les deux crânes considörös comme ayant pu appartenir â | 
des Pygm&es se prösentent dans un ordre inverse de celui gui vient d'ötre indiguö, 
Mais nous n'avons ici gu'un seul crâne föminin â opposer â un autre seul çrâne mas- 
culin. Ce ne sout pas lâ des documents probants. 

Ghez les crânes Hottentots provenant du Gimeliğre düne vieille ferme, le rap- 
port est en İaveur des crânes föminins. İci nous opposoLs brois crânes de chague 


calögorie.sexuellö,. Chez les crânes provenant de la Golonie du Cap ce sont, au.con- 


Eş 


traire, les ctânes masculins gui Vemportent par la valeur de leur indice. Mais il faut 
se rappeler guc, dans ce groupe, on ne ceompte gu'un seul crâne İğminin. 

Chez les Griguas, le rapport en cause est beaucoup plus &lev& chez les erânes 
f&minins gue chez les crânes masculins, mais rappelons-nous aussi la röserve faite 
pröcödemment. On remarguera gue le jeune individu appartenant â la sörie des 
Griguas possöde une capacit& cranienne exceptionnelle. C'esi la plus grande de toutes 


celles gue nous avons obtenues en &6ludiant ce groupe humain, 


Ni. Le irontal minimum 
Groupe des Bosehimans 


Crânes masculins : Crânes İfdminins 


Er e ER Nİ ZİR (e GN a ei — a m 


— ——uumı. 


Frontal minimum Capacite Rapport Frontal minimum Capacite Rapport 


1.— Abris sous roches 
Yö mm. 88 1441 ce, 2 6,70 9 mın. 6 1290'ce. 67.0 
2.— Colonie du Cap 
96 mm. 3 1408 cc. 5 6,88 89 mm. 1 1997 ce. 7,30 
3.— Desert du Kalahari 
94 mın. 4 1860 ce. 6,96 91 mm. 6 1214 ce. 1,56 
4.— Dunes de Sables 
94 mm.5 1360 ce. o 6,99 92 mm, 8 1297 cc.3 ; 7,16 
Bosehimans en general 
94 mm, 27 1392 ce. 42 o 6,88 91mm. 12 1207400. 204 7428 
La moyenne des guâtre crânes d'enfanls appartenant â la sörie de la Golonie du 
Gap, du Desert de Kalahari et des Dunes de Sables est : 
85 mm 22 1438“cc75: 7.39 
Üne crâne considörö comme ayant pu appartenir â un Pygmâe masculin ; 
91 mm, 1145 ce. 7,94 


Un erâne considöre comme ayanl pu appartenir a un Pygmee (minin: 
93 mm. 1245cc. o 7,46 


Lr ear 


Groupe des Hottentots 


Grânes masculins Crânes İ&minins 
— z ME ERTEN . ——— m m —— 
Frontal minimum Capacite Rapport Frontal minimnm Capacite Rapport 


1. GCimetiere d'une vicille ferme 


97 mm. 66 1368 cc.8 7,19 97 mm. 66 1286 ce. 6 7,59 
2.-- Colonie du Cap 

96 mm. 58 1354 cc. 1 7,16 94 m. 1485 ce. 6,32 
Hottentots en gendral 

97 nm. 12 4361c.2 717 . 95 mm.83 O 1385c6.8 6,96 

Crâne d'enfant 

92mm. 1300 ce. 7,07 
j Groupe des Griguas ya 

92 mm.83 O 1383cc. 6,73 87 mm. 1245 cc.  — 6,98 

Crâne d'enfant 

88 mm. 1510 ce. 0,82 


Ghez les Boschimans le İrontal minimum montre les mömes relations, par 
rapport au döveloppemenl de Vencöphale, gue la courbe İrontale -et le diamötre frontal 
maximum. Les guatre groupes İdminins appartenant â celte population ont, Lous, le 
rapporl du frontal minimum â la capacilö eranienne plus grand gue les guatre groupes 
masculins. Gest dire gue les moyennes des Boschimans, dans leur ensemble se pr6-. 
senleront avec le möme aspecl. 

Les erânes des Hottentols provenant du cimetiğre d'une visille (erme onl aussi 
Vindice f6minin plus Glev& gue Vindice masculin. Mais il men est pas de mâme pour 


.ceux gui ont &lâ recueillis dans la Colonie du Cap. Nous en savons la raison probable. 


O TABLEAU RECAPITULATIF 


Rap. diam. İront. min. Rap. diam. front. max. © Rap. courbe İront. 
a cap. cran. a cap. cran,  â cap. cran. 
 Boscehimans 
Hommes 6,885 / 8,017 9,446 
Femmes 7,285 8,569 10,094 
Enfants (4) 7,391 8,487 10,204 
Hottentots | 

Hommes Me e, 8,020 9,401 
Femmes 6,960 8,012 n 9,284 
Enfant 7,076, 8,076 9,230 

j | Griguas | 
Hommes 6,737 : 4800 EM 9,466 
Femmes 6,987 | a 4630010, ii ” 10,201 


Enfani 5.823 7.218 9,274 


a 


Ce tableau permet d'embrasser d'un coup d'osil le rösultat de nos observations. 

Pour les Boschimans considöres dans leurs g&ndralit&s, les trois indices'du 
İrontal compar&s â la capacit& cranienne sont, tous trois, en faveur des crânes f6minin$, 
İls ne le sont pas â l'aide d'une guantilö nögligeable. La diff&rence sexuelle est 
extrömement nette. Elle est de 4, 5, et 6 unilös. €'esl par la courbe frontale gue les 
femmes s'öloignent le plus des hommes de leur groupe elhnigue. Gest par le diamötie 

“frontal minimum gu'elles s'en &loignent le moins. Ces fails ont 6t6 signalös au fur el 
â mesure de Vexamen des diverses söries dont s6 compose le groupe des crânes bos- 
chimans. İl ne peut s'agir ici d'un phönomöne arithmötigue. C'est une difl&rence mor- 
phologigue parfaitement accusde. Les (emmes bosehimanes ont sane öcaille İrontale 
plus döveloppâe par rapport au döveloppement de Vencöphale gue les hommes de 
leur groupe. : 

Une telle conclusion s'imposerait &galement pour ce güui concerne les Griguas 
s'il ötait possible de croire gue «(I'autres crânes İdminins appartenant â ce groupe se 
comporteraient exactemeni comme çelui gui a &t6, malheureusement, seul examin&. 

Gbez les Holtentots les choses ne se prösentent pas de la möme façon. Les 
indices f6minins sont, tous les İrois, de valeur plus faible gue celle des crânes mas- 
culins, Mais cela mest peut-ötre gu'une apparence. Nous avons dit pourguoi : une des 


s&ries föminines ne renferme gu'un seul crâne. 


En r&sum&, $i les diverses grandeurs absolues de Vecaille frontale sont plus 
petites chez les crânes föminins, elles sont. relativement plus grandes  lorsgu'on les 
compare au döveloppement de Vencâphale. Les femmes sont done İavorisdes sous le 
rapport du döveloppement de leur front. 

Aprös avoir calcule â Vaide des diamötres ci-dessus. le rapport centösimal de la 


moyenne föminine â la moyenne masculine — 100, nous trouvons : 
l 


pour le diamâtre frontal minimum 105,8 
pour le diamdtre frontal maximum 106,8 
pour la courbe frontale 105,8 


On voit encore combien les crânes fminins sont trös nettement privilögiös. 
Il reste â savoir si Pon pourrait appliguer aux lobes frontaux, par rapport â 
Vensemble de Vencöphale, ce gui*vienl d'6tre dil au sujet de leur recouvrement osseux. 
“Si nous examinons comparativement les trois groupes humains actuellement 
- öludis, en elfecbuanl ce paralldlisme' seulement chez les erânes masculins (gui sönt 


numâriguemen! les mieux reprösenlös), nous constatons : (ue pour ce gui concerne le 


— 8 — 


rapport du frontal minimum â la capacitö les Hottentots s'öloignent beaucoup des 
Boschimans, tanılis gue les Griguas ont une valeur du rapport Leös rapprochöe de 


celle des Boschimans. 


Oue pour ce gui concerne lâ rapport du diamölre frontal maximum les Boschi- 
mans et les Holtentots montrent des valeurs â peu prös identigues, mais gue celle des 


Griguas, au contraire, est notablement plus faible. 


(ue pour ce gui concerne le râpport de la courbe İrontale les trois rösultats 


sont semblables. 


Nous avons voulu savoir comment se comporteraient les dimensions considördes 
“si les erânes masculins et (&minins mis en parallöle avaieutb la mâme capacit&. Nous 
avons cherchö dans nos registres des capacitös gui ölaient 6gales dans les deux sexes 
pour mettre, en regard delles, les grandeurs craniennes. Nous navons ârouvâ due 
trois crânes de chague sexe ayant exactement le möme döveloppement encöphaligue. 
lis appartiennent tous trois au groupe des Boschimans des Dunes de sables, Ce nombre 
ötant Lrös pelit eb leur comparaison w'offrant pas loules les garanlies dösirables nous 
avons, en supplöment, choisi des crânes ayanl, dans les deux sexes, des capacit&s plus 
ou moins ögales, dâ 5 cc. prds. Nous en avons trouyö 9. Et pour augmenter encore le 
matöriel de comparaison, nous avons ajoulâ des crânes dont la capacite &lail approchde 
ü 10 cc. prös. Nous avons trouv& cing crânes de chaguc sexe ayant une valeur de 
capacilö â peu prös semblable. Nous aurons ainsi, en döfinitive, â aligner 34. crânes, 


soit 17 de chague sexe, 


Examen de la courbe frontale en fonction de la capacite cranienne 


&gale ou presgue &gale dans les deux sexes 


i . 
Nous ne pouvons utiliser, comme ayant une capacitö ögale,gue les erünes 
provenant des Dunes de sables. Les rapports moyens sont les suivants : 


Crânes masculins ç Crânes İf€minins 


9,793 10,157 
Ces r&sultats sont trös nettement en faveur des crânes töminins. 
Lorsgue la capacit& est ögale â 5 ce. prös (est encore au groupe des Dunes de 
sables gue nous avons recours), les moyennes sont les suivanles : 


9,837 9,849) 


( 
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En utilisant des s&ries sexuelles comparatives chez gui la capacit& est ögaleâ 


10 ce. prds, on trouve : 


9,734 10,318 
En groupant maintenant les 17 crânes masculins et les 17 crânes fâminins, de 
capacite ögale ou rapprochöe, nous oblenons les moyennes : | 
9,871 10,017 
Nous avons ici, pour ce gui concerne les seuls Boschimans une confirmation des 
rösultats pröcödemment obtenus en utilisant les capacit&s guelcongues. 
La conclusion gui s'impose est done celle-ci : les crânes Boschimans İ6minins 
ont, guelle gue soit leur capacitö, Vöcaille İrontale plus döveloppöe dans le sens 


sagittal gue les crânes masculins. 


Examen du diamötre İrontal minimum 
en forction de la capacite cranienne Eyale ou presgue egale 


dans les deux sexes 


Cet examen est fail dâns le möme ordre gue ci-dessus pour ce güui a concern& 
.a courbe İrontale. Inutile de röpöter les termes de cet arrangement. Les valeurs ainsi 


calculâes ont donnö&, respectivement : 


Crânes masculins Crânes f&minins 
7,194 7,290 
7,230 7,093 
7,1385 7,051 
7,310 vE dirkl 


A capacit6 ögale le rösultat est en faveur des crânes (öminins. 

A capacit& approchöe il est, chague fois, en İaveur des crânes masculins. 

Et dans Vensemble des crânes boschimans, dont Vötude esl inserite dans ce 
paragraphe, Üindice moyen est de valeur plus haute chez les hommes. 

Comment 'expliguer cette exceplion â ce gu'a montr& la comparaison des crânes 
masculins et I6minins dans leur totalil& ? 11 semble gu'elle soit due â ce seul fait gue 
les erötes frontales, gui donnent insertion au muscle temporal sont, chez les crânes 
masculins, plus saillantes gue chez les crânes f6minins. Le compas margue un dövelop- 


pement osseux gui est une superfluit& par rapport â la reprösenlation volumötrigue du. 
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frontal. Les chiffres gui sont Vobjet de cette observation n'infirment donc pas les faits 
pröcâdemment constatâs. | 

Avec des encöphales relativement te&s grands, puisgu'ils sont absolument &gaux 
â ceux des crânes masculins, les erânes İdminins devraient donc montrer des valeurs 
diindices plus faibles gue ceux des crânes masculins. Elles en inserivent gui sont 
parfois plus forts ou semblables. Si nous avions pu &liminer de nos mensurations 
les saillies des crötes İronlales, nous aurions certainement vu diminuer les indices 


föminins de valeur infdrieure â ceux des crânes masculins. 


Examen du diamötre İrontal maximum 
en İonction de la capacite cranienne egale ou presgue &gale 


dans les deux sexes 


Toujours dans Vordre ci-dessus les valeurs des indices sont, respectivement : 


Crânes masculins . Crânes föminins 
8,254 8,335 
8,519 | 8,654 
8,056 8,657 
8,494 8,594 


Les valeurs f&minines sont toutes plus ölevdes gue les valeurs masculines. 

Dans un tel examen les erânes İminins, guelle gue soit leur capacitö, ont 
Vöcaille frontale, dans sa partie horizonlale sup&rieure, plus döveloppde gue celle des 
crânes masculins. 

Une opinion göndralement reçue veut gue le crâne de la femme soil relativement 
moins dövelopp& gue celui de "homme dans sa parlie antöricure. A ce propos, 
Manouvrier a rappel& gue «Gest Graliolet gui a introduit, je crois, dans la science, 
gue le caraclöre du erâne de Venfant esl paridtal et gue ce caraclörc persiste chez la 
femme pendant-loute la vie». Et Manouvrier ajoutait encore «Ce n'est lâ gu'une 
opinion et non pas un fait, car Graliolet n'a point apport& de chillres â Vappui de 
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son asserlion, Les malöriaux .d'ölude ont dü lui faire döfaut â poğue od il öcrivait ». 
Manouvrier avait obtenu directement par le cubage la capacil& absolue de Vos 
rental, Il avait conslal6 gue, malgrö toutes les prövisions thöorigues, cette region du 


ecrâne Glait absolument plus grande chez la femme gue chez homme, Il ajoutait 
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encore, et observation &tait göndralisde â lous les crânes, c'est yus'la capacite de la 
loge frontale est loin “d'ötre proportionnelle â la capacite totale du erâne dans un 
möme sexe, Et il terminait cette partie de son expos& par cetle phrase : Bü somme 
le erâne İğminin ayant une capacit& tolale införieure â celle du crâne masculin 
d'environ 200 ce. ehez les Parisiens, tandis gue la diffârence sexuelle de la capacit& 
İrontale est presgue nulle, on peut dire gue le crâne de la femme prösente le type 
frontal. 

Le crâne föminin n'a donc pas, ainsi gue le eroyait Gratiolet un cavactöre 
pariğtal. 

En examinant les grandeurs absolues des principaux diamötres du crâne 
(ici 200 crânes provenant des Calacombes de Paris, 100 de chague sexe) Manouvrier 
a constatâ gue est par le diamölre frontal minimum gue la femme İrançaise se 
rapproche le plus de homme de son groupe ethnigue et gue Gest par les diamdtres 
gui traversent la rögion moyenne du crâne et sa base gue le crâne f6minin s'öloigne 
le plus du crâne masculin: İl arrivait donc â ce rösultat gue le İrontal föminin est 
plus large gue le frontal masculin relativemenut â toules les autres rögions de la töte. 

Ges comparaisons, Manouvrier les a complet&es, en reprenant, dans les registres 
de Broca, des mesures İaites sur un certain nombre de populations diverses d'Europe, 
d'Afrigue, et de Polynösie, et en ötablissant le möme rapport gue ci-dessus. En con- 
sultani ce tableau, on s'aperçoit d'un fait intöressanl : certaines populations primitives, 
comme les Nöo-Cal6doniens et les Polynâsiens, montrent une. valenr du rapport plus 
ölevde gue celle fournie par les populations europ6ennes auxguelles elles sont com- 
paröes. Par exemple, 42 crânes de Polynösiens ont donne lindice 98,5 alors gu le 
plus haut ehifire des Europâens (Basgues) est 95,9. i 

Uexamen de la courbe frontale montre des rösultats semblables. En la compa- 
rant â la courbe cöröbrale totale, on constate gu'elle est relativement plus grande ehez 
la femme gue chez homme dans 14 söries sur 17, alors gue la courbe pariötale nesi 
relativement plus grande chez la femme gue six İois sur dix-sept et la courbe occipitale 
sept İois sur dix sept, i 

.Rien gu'â conslater de lelles variations elhnigues on comprend la nöcessit6 
d'ötendre au plus grand nombre possible de populations les recherches comparati ves 
sexuelles. 

Dans important mâömoire auguel nous avons empruntö les renseignements 


ci:dessus Manouvrier n'avail pas utilis6 les valeurs de la capacit6 cranienne, : Pittard 
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a rapporte İ6s dimensions du frontal â la grandeur encöphaligue. Le rösultat de cette 
comparaison sexuelle faite sur 50 erânes masculins et 50 crânes f6minins .a donn& 
ü cet auteur : 


Crânes masculins Crânes f&minins 


pour le diametre frontal minimum 6.41 6,72 
pour le diamötre frontal maximum 8,07 8,36 


Et pour le rapport de la courbe frontale â la courbe antâro-postörieure totale : 
7,04 7,32 

Ges trois rapports sont en İaveur des crânes İ&minins. 

On remarguera gue si, â la suite des mesures du frontal transversal, les valeurs 
obtenues ne s'öloignent pâs beaucoup de celles trouvdes chez les crânes des Boschi- 
mans, par contre le rapport de la courbe İrontale â la courbe antâro-postörieure est, 
notablement plus grand chez les crânes du type Homo alpinus. Et cela est d'autant 
plus intöressant â conslater gue les crânes de celte cal&gorie raciale ont un caractöre 
de brachyc&phalie tr&s accentuğ. Encore une İois on voit combien les recherches gue 
nous avons entreprises möriteraient d'ötre &tendues. Et elles le möriteraient aussi bien 


dans le temps gue dans Vespace. 


CONCLUSIONS 


Les crânes Boschimans — de provenances diverses — gue nous avons eus en 
mains prösentent, entre euXx, une indöniable dififörence sexuelle secondaire de la 
rögion antörieure de la boite cranienne. Les deux diamötres du frontal, comparös â la 
capacitö cranienne, — gue celle-ci soit ögale (!) ou guelcongue, — sont relative- 
ment plus grands chez la femme gue chez Uhomme. Etilen est demâme de la 
courbe İrontale. 

Oüant aux Hottentots el aux Griguas, nous n'osons pas encore nous prononcer 
& cause du petit nombre de crânes f6minins mis â la disposition de cette &6tude. 

En rösum&, chez les Boschimans le crâne f6minin pr&sente, par rapport au 


crâne masculin, le type frontal. 


(1) Voirâ ce sujet les röserves faites dans un paragraphe pr&cddent, 


VERS LA COMMUNAUTE LINGUISTIGUE 


CINGUTEME PARTIE 


PROBLEME TURCO- CELTIGUE 


(sile) 


Les travaux des Neo-celtisants.  « 


Les racines dites “celtigues” 


Nota.— (uelle esi la raison gui nous ferail nögliyer duns cetle ötude les 
iravaux des ndo-cellisanis ? Ces ivavaux dont le mobile principal esi une ömancipa- 
ion inlellecimelle, s'appwienl sur des vaisons hislorigues indöniables. Le paradowe 
gw'on y verrail se İrouve plus en rapport avec Venlölemeni des latinisles, de plus en 
plus â rebours devanl les progrös des sciences historigues, g'avec Venlhousiasme de 
ces nbophyles dune belle öcole pleine d'ömotionnanles vrecherches. Le romanisme 
actue! a ses racines plus avant, plus en dehors gue les limiles d'une formalion dynas- 
ligue ou dune röpercussion sociale ilaligue. Les vieux parlers du nord oni! toujours 
prövalu dans lous les organismes linguisligues de VEwrope oü les immizlions mâdi- 
ler andennes ne sonl gue des accidenis. | 

Si les deuw systömes, celui du nord el celui VU sud, se touchöreni auirefois 
AU MİR, en Asie antöricure, autour dela Mer Noire, aux Carpathes, el gue toul 
celd a compliguf le romunisme, latinisle el celtisant doiveni avoir, AU moins, le 


möme droit dans Uanalyse des effels. 


Par le concours des travaux des nöo-celtisants les recherches concernant le 
problğme ince ce li ie .paraissent ötre ötrangement facilitâes. 
De son cötâ, .par ses relations avec un groups agglutinant ( dont la langue 


commune esi plus. vieille gue celle de Vindo-europöen) la th6orie proceltigue se 


— Bk 


e R E) a Aİ) 


raffirme, elle gagne et s'enrichit en points de-vues trös conformes aux progrös de 
Vhistoire, aux progrös de lan ihvopologie el â ceux de Uavchöologie, â ceux de |histoire 


des Alpins en gön&ral, et c'est la BAK la plus Gurieuse de ce travail. 


Depuis assez longtemps, on travaille pour / ramener le français â sa vieille 
souche. On est arriv& â y cusillir plus de 500 racines cöltigues, et de ce fait, on se 
eroit en 6tat de pouvoir 6valuer le teösor ' national “des  vieux ! celtes. Leur langue 
pourrail avoir jusgu'& 12.000 mots, ötre aussi riche gue le latin. Ouoigue non Gerite, 
elle aurait dü produire dans le parler autant de finesse, et, dans le sentiment, elle 
ne cödedrait en rien au latin. 

Je mouvement est uüe “espdce d'ömaücipalion de Uantiguitö nationale en 
France et en möme temps, une övolution dans sa linguistigue, grâce â laguelle on 
comprend mieux les dessous des institutions latines. 

Pour faire voir la mentalitö de cette renaissance, il n'y a rien de plus signilica- 
tif gue ce beau passage d Auguste Callet; cest â la fois une lamentation et un dâlit 
aux latinistes. Liltr6 ön töte: «Je suis un vaincu de Câsar, un soldat d'Alise, un 
esclave de cirgue, un bagaude, un PEOSGELE J'ai comme Tali&sine, vöcu dans les siğeles 
öcoulös Jai souftert tout ce gue nos pöres ont souflert. J'ai hai le joug ötrânger ; Jai 
eu les mains meurtries de “ses chaines el le dos Dil te ses verges. Je Vai maudit, 


hai et sa be pendant guatre sideles. » 


Ces calomnier un pen les civilisateurs de la Gİ mais Gest du pays et 
surlout trös beau, e 

Gamille Julian est plus Sx pienBil « le ne pardonne point â Rome el â Gösar 
alaycı 616 la cause de ce meurire intellectnel, venant aprös. d'autres meurlires. 
Rien ne fait mieux sentir Vincroyable pelilesse morale du grand empire romain, gue 
le dödain des pensöes et des leltres gui ne venaieni pas d'eux-möme ou de la Grdce, 
Döbarrassons-nous une İois pour toutes, de nolre admiration convenue pour les ; 
formes impöriales du passö, .somplueux .6difices gui ne sont gue des façadex, envelop- 
pant surtout des cadavres d'hommes el, des. souffrances des patries, Notre regret de 
la disparition de cette langue est d'autant plus grand gu'elle na pas öt€ seulemenl 
une langue, ©est-â-dire Vinstrument d'une civilisation collective, mais gu'elle a öö 
aussi,'dans'Phistoire gönârale de PEurope, “une langüe maitresse et primördiale. Ne 
eroyez pâs gue je veuille, â la 'maniöğre d'un Le Brigant ou d'un La Tour d'Auvergne, 
“voir'en elle la langue universelle; de Vancien monde, et encölre'de töutes' les autres ; 


mais çependant il faut regarder ce gui a 6t6... ce gui a 6tö, est, je le röpöle, gue la 
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moitiö de VEurope au moins entre 400 et 150 avant notre dre, a parl& le gaulois. 
Cest, ensuite, gue le gaulois se rattache &troitement â la forme la plus ancienne de 
Vunitâ linguistigue de VEurope. Voici du moins ce gue depuis prös de trente ans, j'ai 
sommencö â penser de Ihistoire du gaulois, 'et ce guc jen pense toujours. Sous sa 
vieille forme italo-celtigue, ce fut la langue de la Gaule, de Mltalie, de VEspagne, des 
les britannigues de toute la vallöe du Danube, möme de la Basse-Allemagne au 
moins jusgu'â VElbe. Et dest de celte unit& dont les anciens ont conservö un vague 
souvenir en parlant des temps ligures gui, ont-ils dit, embrassail tout Voccident ya 
Camille Julian. 

La langue dite italo-celtigue se döcomposa un peu plus de mille ans avant J. C. 
Elle donna naissance d'un cötö â Vitaliote et de Vaulre au Gaulois. De prolondes res- 


.semblances unissent ces deux langues. 


Les Ligures parlaient une vicille (orme de cette langue. Iitaliote, fille de 
Vitalo-celligue, a engendrö,. â son tour, toutes les langues proto-romaines, d'oü, plus 
ultörieurement, naguit le latin. 

Witaliote a subi Vinfluence möditerrandenne. Le'celligue du nord demeura plus 
europâen. plus continental. 

Le celtigue du nord de VEurope doit ötre plus prös de la langue liguve. Cest 
de Veuropen originel. 

Pour le prof, Camille Julian, faire des Ligures Voppos& des celtes est la nöga- 
tion, möme des faits historigues. Le gaulois est la potile-fille de la langue indo- 
europöenne. «İl est celui gui diliöre le moins du grand aicul. ancötre et fondateur 
des âmes souveraines de Vhumanile | » 

Pour d'autres cellisants comme Pierre Malvezin, le celtigue forme, aujourd'hui 
encore, le premier fonds du İrançais. 

Comment le latin Vaurait pu faire disparaitre totalement guand on voit gue, 
vis-â-vis du İrançais acluel möme, les vieux habitants des cantons armoricains font 
leurs marchös avec des interprdles ?... 

Selon Augusle Gallet, la plupart des termes de patois İrançais ne dörivent pas 
du latin. Cest du celligue presgue pur. İl s'est retranch& lâ comme un volcan, au 
foyer du pauvre. Le vicux Gaulois continue â se plaindre, â railler, â maudire, aprös 
dix-huit cent ans, dans la langue möme de ses ajeux. » 

Si Ven analyse le İrançâais, on voit gue le celtigue s'est jouğ du latin. A travers 


ses verbes, ses subslantifs, ses adjeclifs, sa versilication, une mentalit6 toute parti- 


e 06 


culiğre, semblable A celle gue Von vencontre dans n'importe güuelle langue gul on 
cotoie une autre, se fajt jour, et malgr6 tout ce gue Uon a cru, Yest le latin, Vitaliote, 
frapp6 du sud, gui fut döcousu tr&s cavaliğrement, 

Telle est la force etla t6nacitö du celligue nordigue, gue, bien gu'il soit proche 
parent de Vitaliote, il y a deux siğcles, ceux gni usaient du laltın â la perfeclion en 
France, usaijent souvent mal du İrançais, leur langue maternelle, malgr6 une culture, 
soit une örudilion, bien İrançaise, tant le premier altörait la maniğre innöe du second. 

Dans le matöriel, le İrançais nous oflre une telle masse sui-generis: güce cek 
ensemble dötruit Pexclusivisme classigue oü se fourrent les latinistes et leur dogme. 

Gependant les travaux des celtisants ne sont pas toujours üla portde. de tous. 
Souvenl on y remargue les traces des dogmes et beoucoup de lechnigue. Cet elfort 
de fade littörature en aurait döjâ öloignö le public sans la röaction des n&o-celtisants 
de France gui, s'ils sont un peu (rop palriotes, nen deviennent pas moins les 
vöritables vulgarisateurs de la linguistigue historigue chez eux. 

Beaucoup de racines (de mots celtigues portent un caraclöre universel et par 
cela möme elles n'auraient pas eu de valeur entre deux langues seulement, comme par 
exemple, pour la parentö gue Von chercherait & Glablir entre le turc etle vicux cel- 
guc. Mais la clart6 et la fidölitö du norme gui souvent laisse â dösirer enlre deux 
autres idiomes döjü reconnus parents, se pr&sente curieusement forl entre le burc et 
le vieux celtigne. 

Pour les racines celtigues, je me suis adress& au « Diclionnaire des racines 
celtigues de M. Pierre Malvezin ». Spöcialiste du lati, de la langue OG, auteur dun 
dictionnaire ocompletif du latin ele., cet auleur me parail digne de toute conliance. 
Nous n'avons aucune raison de dire gue ces racines sont arbilraires, puisgue, d'ailleurs, 
une racine s'öchappe â toul arbilrags el el â boule compötence. İl serait sans doute 
vrâimenl intöressant si, de par Vhumanitö, la chose fut jamais possible; de döterminer 
Vâge ou la nature d'une racine. Arriv6 & ce point de rölüuction, le ği humain na 


plus d'histoire, il se perd dans Uhomme. Arbitvaire elle est, arbitraire elle vestera, 


On verra encore gue peu d'hommes connait sa langae comme M, Malveziu. 
Il parait avoir 6tudi6 tous les parlers locaux en France, Ölre iniliğ aux palois, aux 
parler des gens de toutes les classes, (aisant son dictionnaire avec le peuple, enlin 
agissant en vrâi İcançais, comme dans nos conlrontations avec le burc intögral nous 
avons toujours voulu Uimiter, faisant table rase de bout ce gui est persan ou arabe 


dans notre langue et rester touranien devant un celtisant. 
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Je regretle seulement de ce gue je ne pouvais pas le suivre textuellement, 
gue je coupais un peu la partie İrançaise â cause du turc gue je devais ajouler et 


de fait, pour ne pas öâtre long. 


Les racines dites celtigues et le touranien, 


AB.— Cours d'eau. ABON, AFON — Riviğre, A0), AOUA, latin. 

Au turc: AK-mak — coüler, turc integral, 

AK — humidit&,. burc oriental, 
AK — larmes, ». Di N 
Nota.— Comme ABON, AFON, SAONE, celtigues, le turc a : 
i ÇAVUN — rividre, çağatay. 
AB.— Du sens probable de fruit. Dans ABALLOS — pomme, dönotö par 
Virlandais. 
ABAL, le gallois AFAL, le bretonigue AVAL, et d'oü ABALLON, au- 
Söke hui AVALLON — YVONE, du sens de «pommeraie», et ABELLA (Gampanie). 
Au turc: 
ALMA, AMLA — pomme, puis ALMALIK, rögion de Turkestan. 
AD.— Vers, prös... ele. 

On connait le prölixe indo-europöen avec ses multiples significations: vers, 
auprös, â cölö, environ; en allemand AN — zu, bei, avec Sa vicille forme : AR—avec, 
en rapport de, ete. 

AD, vieux mot turce, ind&pendant de (oute prelixation, veut dire : 

AD — nom, renomm6, prönom, (chose â cdt6 d'une autre chose). 
AD-amak — vouer, destiner. dödier. 

AD-ak — volil, volivus, (Gelübde-Geschenk). 

ARA — avec, pendant, parmi, au millieu, rapport. 

Nota.— On verra dans la suile, comment BI — deux, dans (ambi), (epi), devient 
mot indöpendant dans le ture : Bİ-1e — avec, Bİ-nmek — se meltre au-dessus, Bi-g — 
les conjoinls, Bİ — la jament, Bİzlek — la jointure, ete, 

(Voir notre travail sur loş origines des aflixes indo-europâens). 

AC.— Pointe, öguivalent du latin AGUTUS, 
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IGOLEN, bretonigue, pierre â aiguiser. AGOS — piguant, vif, ACHER, 
AKR — rude, AGE — timon de la charrue; ATGRE, ACARIATRE, etc. 

Il y aurait beaucoup de mots latins empruntös au celtigue. 

Les öguivalents turcs sont ; 
ACI — amer, turc intögral, 
AĞI—douleur, » » 
ACAR — rude, 
AKŞİ, EKŞİ — aigre, 
AKRU, AKRI, AĞRI — douleur, 
UÇ — pointe, 
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OK — flöche, timon de voiture, de la charrue, 
EGE — lime, fer â aiguiser, 
EÇER — öpilatoire, turc oriental, 

AG.— Proche. 
ACUS, AGOS, irlandais, gallois, — voisin. 
HAG — mais (proprement: en ajoutant). 
AG—en ajoutant. 

Au turc: 
EO) — ajoulage, morceau ajoutö, 


EO-lemek — ajouter 


HOGEN, celtigue, — mais (proprement; au surplus). 
HOGOZ, celtigue, — presgue. 
Au turc: i 


HENUZ — presgue (proprement : ehncore â ötre). 


AINS — celtigue, vieux İrançais, — avant, en plus. 

AINS Ne — n6 avant, premier n&, 

AINSI — avant, avant tout (Worigine celtigue et non de IN SIC, latin). 
Au turc: i 

AİN, EN —le plus, (EN KISA —le plus court, EN UZUN —le plus long). 
AD.— Pur PAD, — le pied, celtigue. 

ADAK — pied, turc oriental, 

AYAK :—— » anatolien, 

AD-ım — le pas, un pas (ADIM ATMAK — marcher). 
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AİD.— Brüler, ötre ardent. 

ALDUS — ardent; puis le nom du peuple AIDUL!, ou, EDUENS — les ardents. 

AED — zele, jalousiö, feu intörieur, irlandais. 

AID — ardeur, gallois. i 

AESTUS — chaleur, latin. 

ATRE, pour ancien AlSTRE, leguel gouverne un pr&cödent AIDTEROS, et pas. 
du tout le latin ATRIUM, gui mest pas ASTRIUM, et dont le sens de (portigue) ne 
8'unit pas avec celui de FOYER, et ne s'unit pas non plus avec celui de |allemand 
ASTRIH, sol carrel6, origines trouvöes par les autres linguistes gui ne s'entendent pas 
entre eux.— Malvezin. 

Au turc: 

OT — feu, 

ODUN — du bois pour se chaufler, 
OĞAK — foyer, 

ODA — foyer, chambre, 

AYDIN — clart&, lumiâre. 

AL.— Autre. Doü ALIOS, rest6 dans Virlandais AILE, -le bretonigue ALL, 
dans le latin ALIUS, dans le grec ALLOS. La racine est AN. Dans le sanserit 
ANTARA — Pautre, dans Fallemand ANDER. 

Au turc: 

© EL — avtre, Vötranger, lüre intögrâl, 

EL oğlu — un guidam, 
EL — les gens. le monde, le dehors. 
AG.— Pousser. agir, faire, d'oü'un verbe latin AG0. 
GWREY — fare, gallois, 
GWRA — allaire, bretonigue. 
Au turc: 
GÖR-mek — voir une aflaire, la pousser, la finir, 
GÖR — fais. (YAP-mak — batire, le döplace faussement). 
Nota,— Görmek: — regarder, voir, est aulre oh030, G'est GÖZ-mek — regarder, 
voir, d'oü on fait GÖR-mek, ce gui sappelle une assimilation. 

ACS.— Tourner. Selon Malvezin la racine donna : i 

AXE, AXIS, AICHSIL, ACSIL, AISSEL, AİSSELLE, AISSIEU, ESSIEU—iourner 
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Au turc: 
EKSE — la nugue, 
AKSA-mak — tourner au mal, 
AKS-ak — boiteux, et toute chose gui branle, 
© AKS-amak — boiter, dövier, 
EGNİ — &paule, vieux turc. 
AL. — La racine celtigue possöde plusieurs sens : 
19 AL—nourrir, ölever, İaire grandir. 
ALTROU, AOTROU — maitre, bretonigue, 
ALTRA W — parrain, gallois, 
ALTRA VON — nourricier, bretonigue. 
AL, comme une variante dans (6lever, faire grandir) ne s'6carte pâs trop de la 
racine prımitive AL — autre. 
- Le turc expligue mieux dans : 
AlL-ıştırmak — former, 
AL-ışğan — apprivois6, habituğ, 
AL-ışmak — s'habituer, apprendre, se İormer. 
Aussi bien dans : 
“Alışmak — prendre feu. 
29 AL — öminence, sommet. i 
Selon M. Malvezin, celte seconde variante devienl guelguetois, BAL, PAL, sous 
le mdâme sens d'öminence, et dans tous les cas, elle s'adapte İructueusement au 


touranien. 
ALP — öminence, serait aussi un döriv&. 


“Au fond, la vacine AL parait avoir une valeur universelle dans le sens d'ölâva- 


tion, de grandeur, de gönâralitö et de profondeur, et il est logigue, croyons-nous, de 
penser güe les &lömenis paleolinguisligues OL, OR, UR, UL, ne sont gue les produits 
dun möme effort de Vâme vers les mömes idâes de grandeur, d'ölövalion, de conlins, 
de limite ewlröme dans le.temps et dans Vespace ; (UL, touranien, UR, germanigue, 
AL, turco-celto-germain, BAL, turco-celligue, OL, turco-celtigue, OR, celtigue, ALP, 
“turco-celtiguc). On y rveviendra souvent, et les mots: Alı, ALP, AL-tay, Al-kan, 
AL-kı,-ş UL-u, UL-aşmak, UR, ALL, PALais, PALadin, PLOsion, APPLaudI-re, 
-exPLOsif, AL-ise, AlL-esia ALA-ric, ALL-amak, BAL-con, BAL-kı, BAL-kımak, peut- 
ötre, ALA-man, etc., partout contiendront un &lömenl de : hauteur, öclat, fin, extr6- 
mit6, coup, bornes, limites, 


EA 


ei 


Dans le turc, les mots ALA-DAG, ALA-ÇAM signifient des localitös hautes ou 


entourdes de for&ts barioldes. 
Remarguez les mots suivants : 


ALA-n — monticules, sörie de monionleğ, turc çağatay, 
AL-tay pour ALA-tay — montagnes, montagues hautes, brillantes, 
AL-gun — monticules, &minences, 
AL-kaş, AL-ka — rehausser, applaudir, yakut, sibörien, 
AL-kış — turc occidental, möme sens. 
AlL-tan — chef supröme, tavtare. 
AL-butu — couronne, 
AL-gın — rassemblement, 
ALA-y — procession, 
OL-am — opulence, splendeur, faste, 
OL-gamak — grandir, 
AP beg, richard, 
ULU, ULU-ğ, ÜLKEN, ÜLKÜ — grande idöe,union, idöal, 
AL — öelat de couleur, couleur voyante, 
AL — rouge clâir, 
AL-lık (allı-pullu) — ehamarvrure, mise extravagante, 
ALA-n — clairiödre, 
ALA-ca (dja — diminutil) — demi-claire, 
Altın — Or, 
AL-ga, AL-gı — vespect, honneur 
Les mots: Alla-mak — parer, Al-lanmak — minauder, amadouer, s'enchörir, 
Al-daç — trompe-İosil, Al-day — möprise, (ruc, truguer, Al-danmak — se tromper 
(au sens d'ötre 6bloui), AL-burğa — pendants d'oreille, Al-&aşınak — faire avancer, Al- 
ışdırmak — İlamber, dörivent de cette möme racine. 
La racine AL parait donc teös turc, Avec UR, AL, elle est germanigue aUSSİ, 
Gomme valeur basale, elle est moins döveloppöe dans Vitalo-celtigue. 
39 On trouvera dans Vouvrage de M. Malvezin, une troisiğme varlante de cette 
racine AL, Elle pourrait siguifier : la priğre, Vadoralion. 
AILIM — je demande, irlandais, 


az-EÜLİ (pr6fix6) — adorer, bretonigue. 
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Dans le turc: 
Y-AL-varmak — supplier, Mais je n'insiste pas. 
49 AL, Orner, 
ALAUDA, ALAKA, foörmes ih&males gauloises pour ornement, d'oü * 
ALAUDA, latin, ALOUETTE — oiseau hupp&. 
ALGEN, bretonigue — barbe .de la coiffe, et oü j'ajoute : 
LARK, anglais, LERGHE, allemand. 
Dans le turc: allamak — farder, orner,.et par döveloppement inverse, 
AL-kın — döparement. 
ALB, ALP — Kitre blanc, ötre lamineux, 
se İrouve dans plusieurs mots d'origine celtigue comme les Alpes, Albion, Albiga, 
Albici, Albia... ete. altributif pour: haut, lumineux. 
Au türe: Alp — höros. 
AMB, AMBİ.—. des deux cöles, autour. 

A Vendroit de la racine AMB, on consultera le dictionnaire “6tymologigue 
du latin de Walde sous les mots AMBO et OB, puis le livre de Me. Malvezin. Je les 
rösume ainsi : 

AMBI, dans AMBACTOS pour AMBICATOS, latinis& dans AMBACTUS par 
C6sar, et dont la signification &tait — serviteur direct d'un chel. 

Le gaulois AMBI, ögal du latin AMBO et au grec AMPHI, se Wrouve. aussi dâns 

des noms de peuples et des noms d'hommes et de licux: İ 
AMBLANI — habitants d&Amiens, AMBIORIN, leur chef. 


La.mâme racine, mais röduite â AM, dans Vosgue AMUND d'une inseriplion, 
traduit par ANNO, el dans le latin en guestion, ANNUS pour AMNUS. 
En İrançais : AMBASSADEUR ( — AMBACTE ). 
AMBE — avec, dialecte d'Auvergne, 
AMBLE, AMBELET — cercle en bois ou en cuir gui sert â alle- 
ler les bosuls, dans les dialectes de 
Poitou et des pays de Vouest, 
AMBALICE, mâme chose en Auvergne, 
AMBINI, AMBIN, AMBINER, AMBU, İrançais dialectal, — envi- 
rons, roder aux environs, etc. 
Selon Malvezin, le mot “avec” n'est pas du latin APUD HOC, paraitrait plutöt 
s'attacher âla racine celtigue AMB. 


as — 


On verra dans Walde: 
AMBO — beide, les deux, 
ABUM, autour, lituanien, 
OBUM, viecux bulgare, autour, 
UBHAU, beide, les deux, sanserit, 
UVA, beide, avestigue, 
BAJ, beide, gothigue, 
OB, circum, juxta, vieux latin. Ex: OPERİO. EPİ, grec. 

Les racines: ABHİ, OBHİ, AMBHİ — Accompagnement. 

Plusieurs dösinences (BE, Bİ, BRI) viendront de lâ. 

Maintenant, il n'ya aucun doute gue dans le turc hozar : 

OBA — petite compagnie, 
EBE — sage femme. turc intögral, 
ÖBE0 — petit amas, » 
Bİ — Stute, jament, cachgarien, 
Bİ - k — Gatte, le conjoint, cachgarien, 
Bİ - le — ensemble, turc integral, 
Bİ - lek —jointure, » 
Bİ - nmek — se mettre au dessus, 
ont les mömes origines (voir notre travail sur les affixes indo-curopdens). 
AN.— AN — soufller. 

D'oü un verbe ANALO, je soufile, dönotö par Vimpöralif ANALA, dune ins- 
cription de Poitiers; 

ANATLA, respiration, gui se trouve dans lirlandais et le cornigue ANAL, le 
gaulois ANDL, et, avec transposition, dans le bretonigue ALAN, pour un pröcödent 
ANAZL, et dans le français ALEİNE, öcrit sans H jusgu'au 15me siğcle, &pogue oü les 
latinisants commencörent â altörer Vderiture İrançaise. Darmstetter, copiant les devan- 
ciers, tire ALFİNE de HALARE, mais le mot est röpondant absolu du bretonigue ALAN, 

La möme racine AN est dans le latin ANİMA, ete. 

ANER > pousser des cris sourds en maniant un marteau trös lourd: 
ANİCER, ANCER — respirer avec peine, | 
RANCER — respirer avec peine, 
formes du français dialdetal. 
Encore de cette möme râcine sont: 


AME, ANİMER, ANİMAL, UNANİME, MAGNANİME, ANEMONE, ANİ- 
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AN 


MOMETRE, (ANEMON — vent, grec), HALARE (latin), AİL (français), LAHANON (grec), 
ALİUM, ail (latin), 
et Vemprunt turc LAHANA — choux - İleurs. 
On lira dans Walde ; 
ANİMUS, Seele, ANİMA, Lulftzug, ANEMOS, Wind, Hauch, Seele, 
ANİTİ, atmet, sanserit, 
US-ANAN, ausatmen, gothigue, 
ANİD, OND, Secle, Geist, vicux islandais, 
VONJA, Duft, Hauch, vicux bulgare, 
ANAL, ANADIL, ANİM, ANMAN, ENEF, Atem, Seele, celligues, 
ANGİ, Geruch, odeur, Duft, vieux islandais, 
ANJİN, Seele, Ame, arm6nien, 
et dans Menge ( Dictionnaire du latin) : 
ANİMA — Lufthauch, Luft, Atem, Seele, Lebenskraft, Leben, avec ANI- 
MUS, denkende, vernüftige, puis : 
Seele, Geist, Denkkraft, Sinn, ele. 
el je reviens au turc oü la racine esl brös richement developpe : 
AN — Geist, Denkkraft, Sinn, burc intögral, 
AN - lak — esprit, turce intögral, 
AN - lamak — comprendre turc intögral. 
Nota,— AN, Wâme, s'apparente donc, par voie de couleur, â AİL, odeur forle, 
avec d'autres figurants dans ALLO, osgue, ALLAS, LAHANON, grecs, Voir Walde, 
Je cite par curiositâ les mols suivants : Yel — vent, turc; Lelek — âme, bongrois; 
. Lol, tem; Seele, Leben, syrjien ;. Lul, Seele, votiague; Löülü, Damypl, finois; Lei), 
Dampt, atem, Leben, estonien. i 
Et pourguoi le « Seele» ne s'y dm lo pas ? 
Les lexicographes allemands sont incertains lü dessus. 
ANC.— Serrer, ötreindre. 
ANK, ENK, ötroit bretonigues. 
ANCUS, latin, ANKALİ, ANKİLİ, grecs. 
Dans le turc: 
KANGAL, ÇENGEL, crochet, 
ENGEL-olmak — s'acerocher, embâler, serrer, presser, 
İNCE, ötroit, mince, 
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ANGIZ, serrement, çagatay ; 
De la famille indo-europdenne sont: 
AGGWİS, ANGUST, ANGST, ANGOİSSE, İvanco-germains, AZİTİ,AZOTA, 
VEZATİ, vieux bulgares, ANJOUK, armönien. 
AZIK — moindre, turc. 

Les discussions de la parent& entre plusicurs formalions d'ANCGUS,; et WANGU- 
LUS, paraissent ötre interminables, comme aussi entre les dörives d&*ANGO, rötrecir, 

OCHTE, angustia, vicux irlandais, dörive d'une « Parallelwurzel » OGH. 

Je cite par curiosit& le mol burc BOĞ-mak — 6trangler. BOGH — ötrangle. Et soit 
dit en passant gue les mots NEBULA, latin, NEBEL, allemand, NEBELO, celligue, 
BULUT, nuage. turc, s'apparentent malgrö de telles dilficultös. İl ne faut pas oublier 
gue le mot parait ötre essentiellement celtigue. 

ANC, NEG, NAC, NE, Nİ, NOC.— Contre. 
NACA — und nicht. sanserit, 
NEC — und nicht, lalin, 
NİGHT — allemand, 

“sont formös de NE -OUE. Tous sont, done, den mots composEs. 

Au latin, NEC, veut dire: EN TOUT GAS NON. 

Au turc, NE —ni. 

Rösum& comparâtif : 

.ANCOU, ANGEU —la mort, celtigue, 

ANGEN, ECEN — violence » 

NITH — combat, | » 

NIOUE — möchancetö, İrançais, 

NAOUE -— dent, İr. dialectal, 

NAOUILLER — mordiller, fr. dialectal, 

ANEK — tuer, celtigue, 

NOIN — disette, celtigue, : b 
NEWYN — » DU 

NAUTI, NAUPS, NOT — contrainle, germanigues, 
NA WITES — peiner, letton, 

NOYYTI, tourmenter, lituanien, 

NOCERE, NOĞLARE — nuire, latin, 

NACGAK — petite hache recourbde, turc, 
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YİNÇ-mek — nuire, persöcuter, turc 
ANĞI-mak — mettre dans Vembarras turc, 
ENNULI, ENNUYER (du bas latin NUKTARE.— Malvezin. Ce m'est pas de 
ODLIUM gui n'expligue pas la nasalisation, propriet6 gauloise ), 
EN-reş — tourment, turc oriental, 
EN-reşmek — se tourmenter, turc oriental 
EN-türmek — mettre dans Vembarras, turc oriental 
EN-megü — embarras, &preuve, examen, turc. oriental. 
AND.— Auprös, devant. 
NM. Malvezin fait le verbe (aller) de cette racine. Ses discussions n'intö- 
ressent pas le problöme turco-celtigue 
Les döriv&s indo-europöens sont : 
i ANTE, ANTİ — devant avant, 
ENT — devani, pr&lixe indo-germain, 
ETAN — front, vicux irlandais, 
ENNİ — front, vieux islandais, 
ÖN —le devant, türe, 
ALIN — front, turc. 
AR.— Ajuster, pröparer, labourer. - 


ARER, labourer, 
AREL, instrument pour labourer, 
ARV, ARVON — sillon, bretonigues, 
ARB, ARBAR, ARBHAR — le blö, irlandais. 
Au turc: 
ARPA — Vorge, turc, 
ARAN — vill&giature, turc çağatay, 
Nota.— Wallemand AÇKER voulait dire paturage. İl s'est dövelopp6 ultöricure- 
ment dans le sens d'agriculture, ( Wasserzieher ). 
Le turc ( KIR) a le möme sens de paturage, de prairie. 
Le grec AGROS et le latin AGER, termes similaires, aurajent une autre origine, 
© (Voire Walde) : İ 
Ce serait AGRİ — rafle, İran conguis, enlev&, gui les aurait ere. Comme 
le İrançais AGRESSEUR, d'autres mots (AR, combat, vicux irlandais, AER, la chasse, 
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kimrigue, AZRA, la chasse, avesligue, AGRİ, la chasse, grec) se comptent dedans et 


auguels les mots türcs: 


AV —la chasse, 

AGH — le filef, 

AĞIL — encols pour bâtes, 
s'adapteraient au mieux si, toutefois, il ötait possible de choisir entre les deux ma- 
niğres de voir. Pour Malvezin, la racine (AR) est celtigue, elle signifie proprement : 
labourer, ajuster, ARS veut dire ajuster, au latin, d'oü lemot (art) et ses suites. Dans 
le turc aussi AR-ıtmak — ajuster, preparer, mettre en ordre, avec limperatil ARIT — 
fais, arrange, une serie de mots pareils pourraient enlrer en ligne de comparaison. 
Nous trouvons mieux de ne faire auire chose gue de constater ces coincidences. 

Le mot celtigue ARİGHEN (arpent, aripennis, mesure agraire ) se dit ARŞIN 

en turc. Le (P) se supprime dans le celtigue et dans le ture. 
AR.— ötre doux, paisible. 
ARAR (AR-AR), eau paisible, La Söne, 
AMBİ-ARARİ (Ambaeri), les habitants de ses alentours. 

ARİOS, ARİOS, AİRE, tat d'esprit, (d&bonnaire, bon aire) Le mot AİSE aussi 
aurait la möme origine, ce mest ni ANSA, ni ADJACENCİA gui Vexpliguent bien, les 
auleurs sont, d'ailleurs, incertains â son endroit. 

Dans le turc; 

ERİNÇ — Laisance, cachgarien, 

ARA — römission, cessalion momenlan&e, pause, 

ARA-lamak — pacifier, apaiser, cachgarien, 

ARA-lanmak — cesser momentan&öment, s'apaiser. 
AR.— Flot. e 

ARNOS, ARNAS, ARNO, celtigues, La İleuve. - 

ARNE, celtigue, forte pluie. 

ARNU, celtigue, orageoux. 

ARNA VOS, ARNA VİOS, ARNEU, celtigues, orage, pluie torrentielle- 
Au turc: 

ARNA, çagatay, ileuve. 

ARGA, çagatay, ruisseau. 

ARGAYV, çagalay, ruisseau. 

ARIK, ARK, turc integral, rigole, 
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ARIK-lık; çagatay, terrain bien arros&. 
AR.— Pointe. Origine des anciens verbes HARER, HARİER ARER, ARIER— 
piguer, picoter, exciter, tracasser, HARCELER, (Malvezin). 
ARİA, tracas, empöchement, > 
ARİTAUDE, poisson 6pinoche, 
ARNE, buisson, 
ARNEDE, buissonneux. 
Au turc: 
AR, ARAK, yakut, uygur, tracas, faligue, peine. 
AR, le nez. 
ARAN, pieu. 
AR-gak, espöce de clou. 
AR-mak, fatiguer. 
AR-garmak, fatiguer, harceler. 
AR-ğın, fatigu&. 
AR-ılmak, zürnen, turc caclıgarien, (traduction Brockelmann ). 
ARY, abbeille 
Nola.— ARI —abbeille en turc, expligu& par ARIK — propre, parait plus faible.. 
AR.— racine probable de certains fruits. 
ARİOS, AİRE, petit fruit roud, comme AİREL, AİRELLE, gui devrait 
ölre AİRİER. 
AİRİN, İRİN, irlandais, bretonigue, Prunnelle. 
Au turce: 
ERİK, ERÜK — Prunnelle. 
ERÜK — le tan, turc oriental, 

ERUK-lemek — tanner oriental, 
tüylü-ERÜK — pruneau, sarı-ERÜK — abricot, kara-ERÜK — poire. 
Nota.— Le suc de ce fruit s'emploie, parai-il, dans le tannage. De lâ le mot 

ERÜK — tan, rest6 dans le Turkestan seulement. 
ARC.— Btre crochu, grife, de lâ, serrer ; dans le celtigue : 
ARCUS — Arc, chose gui se ressere (arctus-serrö, arcere — serrer). 
ADARCA — plante filamenteuse gui s'agrippe aux roscaux. 


ALARGOS — cigne, oiseau au coup &troit. 
ALARCH — rain Gtroit. 
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Au turc; 
ARGAK — crochet, turc oriental. N 
ARGU — la passe tortucuse entre les montagnes. 
ARGA-mak — serrer avec une corde, 
ARRAN — nosud coulant, le lasso. 
ARGA-mak — rouler une corde. 
ARĞIT — la passe. 
ARKUN — le lasso. 

ARIH — ceinture de butlle pour serrer la tente. 

Selon Malvezin, Ja racine ARP esl une forme de ARC, d'oü ARPİS, ARPOS— 
grife, crochet, crochu, clou recourb&, mots ayanl donn& naissance au İrançais dialectal: 
ARP — öguerre, grife de fer pour lier deux pierres ou les pans de bois aux MUurs. 
ARDE, ARDER, ARDELLE — attacher avec de pousses İlexibles d'arbre, brins d'arbre 
servant de lien, ont la möme origine. : 

ARE.— Pour PARE, avec chute du (P) initial — devant, auprds, röpondant 
au sanserit PARA, au grec PERİ, au latin PER — autour et â travers. 

Gette particularit& consistant dans la ebute du (P) s'observe dans le touranien 
aussi, ex. le mot ARŞIN — ARİCHENN — ARİPENNİS — arpent, et les suivants : 

ARA —a travers, 

'ARA-mak — chercher â travers, 
ARAL — caux, monts, pays limitants, 
URAL — möme chose, 
ARAN — enclos tourn& par des pieux, 
ARA —lâ, parla, çagatay, 
ARA — terrain önton lk d'eau, ilot. 
ARA-vul — les avants-postes. 

ARG.— Btre blane. 

Racine commune aux plusieurs langues. ARG veut dire : blanc, propre, brillant, 
brillant et haut, höroigue, &clatant, Vargent, le mâtal, (arganto) ; selon Walde, la 
vacine est celtigue ( ARG ou AREG ). 

Les mots ARGANTO, ARGONTONİOS, ARGENTUM,  AEGİLE, ARGENTEUVİL, 
ARGENTON sont de cette famille. . ' 

Au turc: 


ARIK — propre, brillant pâle, 
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ERGUN, ARGUN, ARGAN, FARGANA, ERGENE, AEGANİ — brillant, haut, 
'&clatanl, region monlagneuse et mötalliföre, nom de h&ros, d'homme illustre. 
Les mots indo-curopğens ARGYROS, ARİANT, ARGANT sont de la möme 
famille, (voir Walde ). 
AS.— Race, chose de bonne gualit6 ( Malvezin ) et d'oü plusieurs noms de 
poissons. i 
Le mot AS — ötalon, latin, et gue Walde ne veut pas cenlondre avec AD— 
classement (dureh menschliche ordnung festsetzen), resorvant le premier pour la mon- 
naie, elle second, pour dyard (eu ögard..), rücksichtlich, op vaguement exprime el 
parceğue cet auteur parait trop â court dans la construction, nous semble trös allfili6 
aux mots tures Suivanis : 
AŞNU-mak — venir en premier lieu, 
AŞNU — en premier lieu, 
AŞ-mak — surpasser, 
AŞ-gın — meilleur, supericur. 
ASC.— Pour ACGS, couper, tailler. €est un döve de AĞ, pointe, pointu, 
“ s'appligue â tout instrument tranchant. 
ASC — entaille, bretonigue, 
ASCA — OSCA — entaille, langue Oc. 
OĞELE — OSCHE — entaille, dialectal et ane, İrançais, 
ASKOL — ebardon, plante &pineuse, bretonigue, 
ASKELLEN — möme chose, cornigue. 
Au turc: 
OK — İl&che. 
AST, aussi, OSE 0s; 
ASKOURN, ASKORN, ASGOWRN, ASTGOURNLLOST, LLOSGOWRN — La gucux 
En dehors du celtigue : 
OSKR — os, armenien, 
ASTHİ — os, sanserit, 
ASCU — le tibia, avestigue, 
AGHAT — os, vieux bulgar. 
Au turc: 
AŞIK — La rotule, 
OŞ — os della gueue, 
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0Ş$ — moelle osseuse. 

Nota.— Lorigine commune, selon Brugmaânn, > serail : O0--SED, dans SEDEO, 
SİDO, latin ; se comporle comme uüe vacine güui se ramilie presgue â Uinfini dans le 
sens de ( demeurer, s'asseoir ) avec SEDARE, EDRA, EİSA, SİTAN, STER, SATTAR, 
ATEAN, SİTZEN, indo-curopöens gui coloient le turc (O-tur, O-TUR-mak — s'asseoir). 
Comment action de s'asseoir se raltache au mot OS, action gui est (OTURMAK ) 
dans le touranien, on le cherchera dans Walde sous le mot 0S, OSSA, 

AV.— Btre doux, bienveillant. 
Dans le celtigue : 
AVENTOS, juste, 
EUNT, juste, 
AVENTİA, justice, 
AVELLA, volonlö, 
AVİS, bon, 
AVELLOS, gui dösire, 
AVELLON, volontö, ane. français, 
AVEL, AVFAU, id. ane. İrançais, 

Les mots latins AVRO, AVERE, dösirer vivement, et AVE — salut, paraissent 

ötre d'origine celtigue. 
Selon güelgues, auteurs, AV, AVO — vive, vivat, vient du phönicien. 

Selon Malvezin, VOULOİR a sa place ici, ne dörive pas'du lalin VOLO. 

Walde cherche une alliance avec le sanserit AVATİ—gerne haben, lieb, begehren. 

Je doits citer les mots tuves suivants : 

AVIN:ç — aisance, bien ötre, 
AVEn-mak — se dorloter, 
AVINecı, cu — amuseur, 
Y-AVU-t-mak, transitif — unir, approcher, s'entre-metltre, metlre au bien,, 
aussi, dorloler, 
YAVUK — liançaille, 
YAVUK-lu — fiance, promis, amourcux, 
YAV-ıl-mak — s'apaiser 
YA V-aş — lent, paisible, doux, 
YAH-şı — bon. 
Nota.— Dans Walde, on verra le mot AVE — salut, se dövelopper inyversement ; 
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JAUNEM, armenien, ceder (je cöde), puis N- ZOV-K, lithuanien, malediction, et ZUTİ— 
pörir. 

Walde y rattache le mot allemand de Dieu, GOT — der angerulenö, Linvogu€. 
Puis, analysant le latin FUNUS, il entre dans des dâtails de filiation gue je ne puis 


pas intercaler ici. 


Comme figurations turgues inversemenl döveloppöes, je dois &önumerer les mols 

turcs suivanis gui sont aulrement caracteristigues : . 
YAV — ennemi, 
-YAV-mak — sövir, 
YA V-uz — violent, impdtueux. 

En outre, il faut confronter les mots tures EDGÜ, EYU, YAHŞİ, avec les mots 
celtigues EO, BO-gan,  BUİ-laun, EU-cant, AVİ-cantus, avec le golhigue A Vİ-liup, 
comme avec le grec HARİS, EFHARİSTİA, figurations gue Walde raltache au latin AVE. 

AV.— Forme ds AB, AUE, cours d'eau. 
Les dörivös.celtigues sont : 
AVOS, AVARA, EVRE, AVARİON, AVEİRON, AUSARİA, AVESARİOS, 
(İsere ). | 
Dans le français : 
EAU, AUSİER, 
Dans le français dialectal : 
AUER, AUSER, AVOUİLLER, Ye emper, mouiller, 


ajouler de Veau (La 
soupe avouliğe est moins Donne). 


Dans le germanigue ğ 
AHVA, AHA, BA, ACHE, UVA — can, courani, ruisseau, 
Dans le latin AOUA — eau. 5 
Dans le turc: 
AK-mak — couler, 
AK-ı — larmes, 
AK-ıntı — suintement. 
Puis la variante (AR ) : 
ARNA, ERMA, IRMAK ( revma, rhume ) — Riviğre, 
O-luk — rigole. a 
AV. — travail, faire, expddier ; est une forme affaiblie de AP — 


— faire. 
OPUS, ceuvre, İravail (opere) ; 


APAH, oeuvre, Werk, sanserit, 


a İs 


La racine est OP — ausüben, praliguer, exercer, avec UOBA, UOBEN, OBİAN, 
UOP, UOBO dans le germanigue. 
Au turc: 
YAP — feis | 
YAPI — construction, 
YAP-mak — faire, executer, construire. 


(â suivre ) 


(Fen Fakültesi Antropologi Laboratuvari Çalışmalarından ) 


Kata morfologisine dair bir not 


KÂMİL HUDADAT 


, 


Tıp fakültesi talebesinden 
Bizim burada araşdırdığımiz nokta muhtelif kala şekilleri ve: bu şekillere 


bağlı olan muhtelif karinelerin (index) korelasiyonu olacaktır. 


G. Sergi muhtelif normalara göre kafaya muhtelif isimler vermişti: kafaya 
yukarıdan bakılırsa (norma verticalis) bazı kalalarda cebhi ve cidarı hadbelerin fazla 
tebarüz etmesi, azmı kafanın geriye fazla çıkması kalaya bir lakım şekiller verdiği 
görülür: beş köşeli görünen bir kafa (pentagonoide), dört köşeli görünen bir kala 
(romboide) ad aimakladir. Bundan başka gene Norma verlikalis veya Norma latera- 
lisden bakıldığı zaman kafa beyzi yahut yuvarlak bir şekilde görünürse bunlarada 
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- (evoid, steroid, sfenoid V. S.) şekiller adi verilmektedir. 


Amacımız, bir az evel söylediğimiz gibi işte bu muhtelif şekildeki kafaların 


muhtelif karinelerinin yekdiğerleri ve kafa şekli ile olan korelasiyonunu tetkik etmektir. 


Bunun için Türk Antwopologi enstitüsünde bulunan kafalardan 125 adet seçdim. 
Bunları şekillerine göre 5 gurupa ayırdım : (Spheroide, Sphenoide, Penlagonoide, 


Övoide, ve Ellipsoide). 


Bu guruplara ayrılmış beher kafada 25 kulur ölçdüm ve bu ölçülerin vasalilerini 
çıkardım (tablo No./1), Sonra karineleri tayin ettim (tablo No. 11) ve Broca'nın (m&ihode 
deseriptive) adını verdiği usul ilede glabel, inion, burun. şevkinin tebarüzlerini ve 
derzlerin karışıklık derecesini layin ettim. Bu muhtelif guruplardaki kafaları ve her 
gurup kafanın karakteristik vasıflarını. yekdigerlerile makayese elmek için bunları 
yalınız kafa karinelerine nazaran $ıraladım. En başta Sferoid gurupu ele aldım. 
Bunların kafa karinesi (86,09) dir. Sonra sıra ile ; 2) Sfenoid (84,70), 3) Ovoid. (75,60), 
4) Pentagonoid (75,39), 5) Ellipsoid (71,31) gvup geliyor. 


Bu karine sırasına bakıldığı zaman birinci ve ikinci gurupların hyperbrachy- 


cephale ve brachycephale, üçüncü, dördüncü ve beşinci gurupların ise .sous-dolicho- 


cephale ve dolichocephale oldukları görülür. > 


e 


Bu tetkikimde aldığım diğer neticeleri söylemeden evvel bir az kafa morfologisine 
göz gezdirmek isterim : 

İnsanı her hangi bir metafizik düşüncenin. haricinde olarak, sırf tabidtın 
kanunlarına babi olan bir «tabiât parçası» gibi mutalaa edersek umumi morfologide 
olduğu gibi kafa morfologisinin de muhtelif tesirlerle değiştiğini görüyoruz. 

Pflitzner'in (1904) «insan kafasının şekli doğuşundan itibaren daimi kalıyor » 
demesi yahut Vorobyiv'un doliko ve brakisefalinin insanın değişmez karakteristik 
vasfı olduğunu söylemesi artık bu gün hükümlerini kayp etmişlerdir. Bilhassa Boas'ın 
Şimali Amerika muhacirlerinde yaptığı telkikal mühitin ne kadar çapuk değiştirme 
amili olduğunu gösteriyor. Aynı neticeyi Avrupadan Amerikaya bicret öden Yahudiler 


üzerinde  telkikatta bulunan Fisehberg'de almıştır. « Dağlık mıntaka, ahalisinin 


brakiselal olmasına amildir » fikvini daha eskiden v. Bâr söylemişti. Coğrafi amil- 
den başka tağaddi, elnik adetler, ve tesalüplerinde morfologi üzerine tesiri çoktur. 


Tağaddi hususunda Fischer barafından 1923 yapılan tecrübeler, dikkata değerler. 


Tecrübeler fareler üzerinde yapılmıştır. Fareler 5-6 hallalık avitaminos açlığına maruz 


bırakılıyordu ve sonra aynı yaşla olan kontrol farelerle mukayese ediliyordu. Bunun 
nelicesi olarak tecrübe yapılan faralerin kafalarının küçülmüş oldukları görülüyordu. 
Fischer aynı hadisenin insanlarıdada vukua gelebileceğini söylemişti. Açlık zamanı 


Rusyadaki ahalinin kafa karinelerinin küçülmesini İvanovsky görmüşlü. 


Kafa şeklinin değişmesinde ırk karışmalarının ve etnik bususiyetlerinde büyük 


“tesiri vardır. Mesela kalanın sun'i olarak deforme edilmesi ; takke tesiri, çocuğun 


yalağının kuruluşu ve bilhasa çocuğun arka üzerine: yatması  (Valher) Amerika 


yerlilerinde (Blatheades), Büyük okyanosun bazı adalarında yaşayan insanlarda 


görülmektedir. Tarihdeh evvelki devirlerde ise sün'i olarak deforme edilen kafaların 


Kafkasyada, Kırında, ve Macarıstanda bulunduğunu (Hippocrate) haber vermektedir. 


Kafa kemiğinin rulubelli mezarlarda delorme gd ağmu da söylüyorlar (Bernard Davis). 


Bunlardan başka kala şekli endokrin ilrazlarla ve diğer palalogik sebeplerden dolayıda 

değişe bilir ; (mikrosefali, plagiosetali, idroselali, ıskaloselali, akrosefali, oksisetali.) 
Kafanın umum morfologisine dokunan bu bir kaç noktayı işaretten sonra yine 

tetkikimize devam ediyoruz: kata karinesine göre brakisefaliden dolikosefaliye doğru 


sıralanmış olan bu beş grupta isterold gruplan ( yani brakisefal gruptan ) ellipsoid lere 


(yani dolikolora ) doğru inildikce kafarla umumiyetle muztaraz kuturların küçüldüğü 


halde Pentagonoide grupta mustaraz kutrun kendinden evelki grupa nazaran büyük 


olması gibi bir hususiyet görülüyor. 


Pentagonoid kafanın bu hususiyeti ve umumiyetle N. verticalisden köşeli 
görülen kafalar transformizma nazarından brakisefaliye bir geçit devrimi, mütasiyon 
yahut bir tesalüp neticesimi olduğunu şimdilik söyleyecek vaziyetle değiliz. Bununla 
beraber tarihlen evvelki devirlere ait (bilhassa demir devri) kurganlarda bulunan 
kafaların ekserisinde penlagonoit unsurun fazla bulunması ve 6G, Serginin (species euro- 
africana) tesmiye etliği akdeniz tipinde pentagonoidizmanın fazla olması bu türlü 


kafaların bir tesalüp neticesi olduğu fikrini veriyor. 


Yüz karinesi nasion-P. alveolair kutrun bizigomatik kutura olan nisbetile tayin 
olunmuştur. Buradada sferoidlerden  ellipsoidlere doğru yüz karinesinin arttığını 
görüyoruz, yani kala yuvailaştıkca yüz küçülüyor. Pentagonoit gurupun hususiyeti 
buradada kendini göstermektedir, pentagonoiller ellepsoitlerden daha yuvarlak oldu- 
kları halde yüzleri daha büyük kibi görünür. Bunun sebebi pentagonoitlerin kafalarının 
mustaraz kuturlarının geniş olmasıdır. Geniş kalanın yüzüde geniş olur. Bunun la 


beraber yüzün kalaya nisbeti sıranin muntazam olduğunu gösteriyor (tablo: İl).  « 


Burun katinesine gelince buradada sferoidlerden  ellipsoidlere doğru karinenin 
arttığını yani yuvarlak kafadan 'uzun kalaya gittikçe burun çukurunun büyüdüğünü 
görüyoruz. Buradada pentagonoid gurup yukarıda gösterdiği hususiyelini gösleriyor. 
(Tablo: Il) de görüldüğü gibi burunun en fazla genişlik kuturuna malik olan penta- 
gonoid gurubudur (her halde bü hal bunların kafa ve yüzlerinin geniş olmasındandır). 


Gurupların hepsi Leptorindirler. 


Göz karinesi mütenasip olarak sferoidlerden ellipsoidlere doğru büyümektedir, 


yani kafa yuvarlaşlıkca göz çukurluğu böyümekledir (Tablo : No. 11). 


Üst çene karinesi steroid guruptan ellipsoidlere doğru artmaktadır, yani kafa 
yuvarlaştıkça üst çene sathi küçülmektedir. Prognatizma karinelerinde ahenk dahilinde 
bir şey tesbit edemedim yalınız şunu kayt ede bildimki brakimorilar dolikomorflara 
nazâfan daha az prognaldırlar. (T.No.l1). Aceba coğrafi şartlar, tesalüpler, yahut 
biologik amiller bedenin olduğu gibi kafanında her kısmına ayni derecede tesir 
etmiyormu ? Tabiri diğerle evolutiv yahut” mutatif amillere maruz kalan eksam aynı 
derecede tahavvül etmiyormu? Aceba bazı kısım tahavvülata dahamı kabiliyetli de 
diger kısım dahamı sabittir? 


Sukbeyi kafaviyye karinesindede bir ahenksizlik görülmektedir. Burada şayani 
dikkat olan nokla prognatizma karinesile sukbei kafaviyye karinesi arasındaki sıkı 
bir korelasiyon dır (T. No. 11). 
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Kafanın karine kısımlarını ve onların korelasiyonlavını mutalaa ettikden sonra 
tavsifi karakterlere geçelim : 

(Tablo: III) de görüldüğü üzere en fazla burun şevki brakimorf olan sfenoid 
gurupdadır. (2,58). 

Glabel-bunun mevcudiyyeti arcus superciliarisin vaziyetine göredir. Arcus 
supraciliarisin çok ve yahut âz neşvünema bulması ise ceybi cephi (sinus fron- 
talis ) le alakadardır. Bu kavıs en fazla ellipsoidlerde (1,54) yani dolikomori 
gurupta tebarüz eder. Sonra pentagonoid, ovoid, ve sfenoid gelir. Dikkata şayandırki 
steroid yani brakimorf gurupla lekrarbüyüyor (1,42). Arcus supracilierlerin sferoid . 
gurupta böyle fazla tebarüz etmesi bize bir atavizm neticesi olmasını düşündüre bilir. 

İnion-en fazla dolikomorf olan pentagonoid gurupladır. (Tablo: TI) Şimdi 
kafa kemiklerini yekdiğerlerile birleştiren derzlerdön bahs edelimi, 

Kafa morfologisinde bu derzlerin ne kadar ehemiyetli olduğunu Virchovv 
söylemişti. Ona göre derzlerin vaktından evvel birleşmesi (kaynaşması). kafanın doliko 


yahut brakisefali şekli almasına tesir eder. Bundan başka metopisma brakimorf kafae 


larda dolikomorf kafalardan daha fazla görülmektedir ( Ş. Aziz.) 
Biz. derzleri Brocan'nın (numeros descriptifs) usulile yani (0) ile (5) arası 
numerolarinı veterek derecelere ayırdık. Derzleri karışıklıkları (complication) Bor 


şünden mutâla ettik. 
(Tablo: Il) de görüldüğü üzre derzlerin komplikasyonu bii gurupta 


(sferoid, sfenoid) dolikomorfdan (ovoid, pentagonoid ve ellipsoidlerden) daha fazladır. 


Derzlerin mutalaasında nazarı dıkkatı celp eden birde şu varki gurupların hepsinde 


sol iklili derz sağdakinden daha komplikedir. Sagital derze gelince (Obelion) doliko- 


morf gurupla brakimorl grupa nazaran daha karışıktır. Bununda sebebi (her halde 9) 


brakimorf gurupta sagital derzin kısa olmasıdır. 
Cidari-kafavi derzin brakimorf guruptan dolikomorflara doğru basitleştiğini 


görüyoruz. 


Vormis kemiklerini en fazla ovoid gurupta gördüm (529), (tablo: TI) İnka 


kemikleri ehemiyetsizdi. 
Yaptığım tetkikte muhtelik guruplar arasında bir takım farklar gördüm. 


Bazılarının sebeplerini ancak tahmini olarak söyledim. Çünki bunların katiyyet. kesp 


etmesi için şüphesizki daha çok uzun ve mütenevi tetkiklere ihtiyaç var. 


Şunu kayt etmek isterimki antropologi tebiyatın bir kısmı olan insanı mutalaa 


ettiği i için, umumi biologide mühüm yer işğal eden mutationizme yabançı kalmamalıdır. 


Prof. Ch, Fraipont'un dediği gibi «En vazih ve sarih karakterlere sahip olan bu 
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günki ırklar arzın geniş bir kısmında dağılmış, müşterek karakterleri haiz syn bi 


istokun (extrem) tenevuları olacaklardır ». 


Bu araşdırmada ortaya koymak istediğimiz esaslı bir netice de şudur: ölçü 
ve hesapla (istalistik) ifade olunan kafa karinesi ile gözle (müşahede) tayin ve takdir 
olunan kafa şekilleri arasında bir rabıta varmıdır? telkikimize göre böyle bir rabıtayı 
mevcut görüyoruz. Yani bazı müelliflerin iddialarına nazaran (bilhassa ER, Frasseto) 


« kafa karinesi kafanın umumi morfologisini ifade edemez » fikri bize göre çok muba 


lagalıdır. Biz bu tetkikleki tablorara dayanarak kafanın karinesi ile şekli arasındaki 


bağı ve kala kârinesinin Antropologik tasniflerdeki rolünü ve ehemmiyetini bir kerre 

“daha meydana çıkarmağa çalışdık. 
Bu küçük etüdü yapmayı bana gösteren B. Prof. Dr. $. Aziz Kansuya teşekkür 

etnieyi borç bilirim, z 


(Travail du Laboratoire d'Arthropologie de la Facultâ des Sciences 


de VUriversite d'istanbul ). 


Sur les İormes cranlennes 


Kâmır. Hunbapar 


Etudiant â la Faculte de Mddecine 
Resum& 


Wauteur nous donne les vösultats de ses recherches faites sur 125 ecrânes appar- 


m 


tenant comme İorme en 5 catögories : sphdnoide, sphdroide, ovoide, pentagonoide et 
ellipsoide. Chague groupe se compose de 25 crânes. Le tableau I comprend les 


diamötres et les mesures, Dans le tableau Il Vauleur a ctabli les. diffârents indices; 


ü Vaide de ce lableau on voit gu'entre la (orme du erâne el son indice cranien il ya 


un rapporl inconteslable. Ainsi le premier groupe sphöroide a un indice cranien 
plus haut 86,09 par conlre le dernier groupe ellipsoide a un indice cranien le 
plus bas 74,31. Par consöguent on voit Üexagöration de cerlains auleurs guand ils 


prötendent güe « eulre la forme du crâne et son indice il n'ya pas une corrölation 


ou en d'autres termes, Vindice cöphaliguc est impuissant pour traduire la forme 


cranienne ), 
Le tableau İll nous indigue les caractöres deseriptifs de chague groupe. ci â 


propos de la.glabelle Vauteur nous fait celte remargue : Dans le groupe sphöroide, 
gui esl le plus brachye&phale par rapporl aux autres groupes, le döveloppement de la 
glabelle est margu& par le chilfre 1,04. Alors gue sur les aulres groupes le döveloppe- 
ment de Ja glabelle n'atteint jamais ce ehiffre. Mais on sait gue le döveloppement de 
la glabelle est moins marguc sur les erânes braclıymorphes et plus marguğ sur les 
crânes dolichomorphes. Comment expliguer celle contradiction aux rögles & 6n&rales ? 
Hauteur pense dans ce cas un effel probable de Darne 

Dans tous les groupes le dögrö de complication de la suture Gonore du cöte 


gauche est plus margu6 gue celle du cölö droit. 
“ Dans le tableau IV on constate pour chague groupe le rapport entre Vindice - 


cöph. (consider& comme — 100) et Vindice facial. 
) Enfin dans le tableau V Yauteur fixe suivant les gvoupes les rapports entre 
Vindice du prognathisme d'une part et Vindice du trou occipital d'autre part. 
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TABLO I 


Kuturlar — Diamötres 
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Gruplar 
Groupes. 


9,74 9,06 5,84 


11,82 


14,55 16,54 17,00. 12,92 13,47 


16,90 


Spheroide 


4,88 4,93 


0,20 4,22 


. 8,84 644 


9,66 


14,56 16,87 17,25 41271 413,46 11,58 


17,17 


Sphenoide 


9,82 :8M 607 5,05 4,92 


11,38 


17,06 417,60 12,09 13,16 


17,91 13,54 


Ovoide 


5,25 4,16 


5,92 


12,33 13,33 11,52 (10,08 o 8,98 


17,552. 17,90, 


13,82 


Pentagonoide 18,33 


11,45 . 10,21 


13,30 17,76 18,30 12,32 13,341 


18,65 


Ellipsoide 
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9,54 3,05 3,65 9,22 
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6,99 13,90 4,11 


3,483 


5O9 9,20 3,07 3,65 9,21 
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7,00 12,78 425 8,35 
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7,02 12,92 4,19 8,05 7,72 2.67 2,48 5,28 9,50 3,08 3,59 9,63 
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TABLO Iİ 


sağıp sammmeaşmaşmmanam amman ar EEE LE) 


Karineler-Indices 

5) v > 
Guruplar E > g b » El > A 
P sz MNG) Siir A İğ ö E > 9 
ag 3 © le © m bal © e O 
ele el ki 3 
X 2 on 2 6 
Ğ Olayi ye 
EZ A in 

A AN b MM 

Spheroide 86,09 49,31 46,12 86,68 83,96 99,86 85,35 
Sphenoide 84,10 o 52,86 : 46,28 O 81,27 84,69 94,06 83,56 
Ovoide 75,60 54,45 46,95 80,56 83,19 94,69 84,10 


N 


Pentagonoide 75,39 54,76 47,17 79,27 88,68 90,77 72,03 


Ellipsoide 71,31. o 54,83 46,06 Oo 78,90 o 80,16 96,0 84,40 


TABLO IT1I 


Tavsifi karakterler 


Derzler — Sutures 


e A 
mW : — —. 
dr dd Li g 
53) e 5 S e İklili — Coronale Sehmi-Sagittale| Parlak dedi b E 
E 2 a rn a Bek 
Se Ss CE 2 E “Sağ-Droite (| Sol-Gauche A v İn 8 5 Gurüplaı 
RA «|; | 4 ewe helen el. efe) 
3 A De ç © solo nl)o6w si 
MR id Steph. Step. 3 n a W Ğ z (©) : 
YİNEMİ - z ilimli 
22 4,04 142 0,96. 233 37 246 10 2,91 364 46 466 48 — Spheroide 
2,58 0,76 1,28 1,24 2,44 3,92 252 4,0 348 4,0 4,64 4,56 40 De Sphenoide 
2,4 0,84 1,32 1,08 2,0 3,54 k 2,2 3,72 350) 4,0 4,52 4,52 52 ye lr, Ovoide 
2,2 0,64 1,48 1,36 2,16 3,6 2,3 4,0 3,4 4,2 4, 4,4 40 “6 yar Pentagohnoide 


201 ' 0,84 154 4,2 20 BA 20 368 BS 445 40 40 40 —  Ellipsolde 
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TABLO Iv 


Kafa karinesi — 100 Yüz karinesi — 


Guruplar 
Spheroide 07,2 
Sphenoide 62,5 
Ovoide 72,0 
Pentagonoide “72,6 
Ellipsoide 76,1 
TABLO v 
Guruplar Prognatizma Foramen magnum karinesi 
Sferoil 99,86 85,35 
ppi 95,90 84,40 
Ovoit g4,64 Tl 
Sfenoil ? 3 83,56 
Pentagonoid OO 72,03 


Prognatizma ile sukbeyi kafaviye: arasındaki korelasiyon. 


4, 
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Anadolu Kraniologisi “9 


Dr. Şevker Aziz Kansu 


Istanbul Üniversitesinde Antropologi Profesörü 


Anadolu kraniologisini tetkike yarayacak kafa malzememiz gün geçtikce çoğal- 
maktadır. Bu suretle önstitümüzde Anadolunun mubhtelil Vilâyetlerinden gelen kafalarla 
bir kolleksiyon yapmağa muvaffak olduk. Bu günkü kraniologik tetkiklerimize 
hafriyattan çıkan “vesikalar üzerine olan araştırmalarımızı da ilâve edeceğiz. Bu 
münasebetle Etiler kraniologisi hakkında ilk telkiklerimizi ve yapmakta olduğumuz 
diğer tetkikleri söyleyebilirim. 

Bu tebliğ 375 Anadolu kalası üzerinde yapılan bir etüdün hulâsası olacaklır. 
Tesbit ettiğimiz noktaları iki tabloda toplamağa çalışacağız. Birinci tablo kafa karine- 


sinin bu gruptaki taksim tarzını göstermektedir. 


Tablo: | 
Kafaların miktarı 

Azami karine 76.19 

Asgari karine 98.70 

Su-dolikosefali 10.93 “e 44 
Mesosefali 12.53 “e 47 
Su-brâkisefali 27.46. Yo 103 
Brakisefali 14.93 Yo * 56 
Hiper brakisefali 26.13 “e 98 
Ültra brakisefali 8.00 “o 30 
Genel vasali 5 ye 94017 


Ikinci tabloda ise hesap ettiğimiz muhtelif karinelerin vasatilerini ortaya koyduk. 
Bu karineler kafanın nahiyelerine göre sıralanmışlardır : 1) Kafa kutusu. 2) Kafa 
kaidesi. 3) Yüz. Müşahedelerimiz de şunlardır: 

A) Bu Anadolu grubunun vasati kafa karinesi 84,07 dir. Kafa karinesinin 


taksim larzıda bize iki frekans merkezi (centre de İrâguence) göstermektedir; 


(©) Bu tebliğ 1934 senesi Temmuz-Ağustos aylarında (30-7-1934 4-8-934) tarihine kadar Londra 
da toplanan Antropologi ve Einologi ilimleri birinci budunlar orası kongresinde okunmuştur. 
Tebliğimin fransısca metni kongrenin zabıtlarında ve ayrıca Fransada çıkan L'Anihropologie 


mecmuasında basılmıştır. ( Mart 1935 sayısı ) 
Ş. A.K. 


zg 


1.— Su-brakisefali. merkezi. 375 kafadan 103 ü bu karineye sahiptir. Yüzde 
nisbetile 27.46 Yo eder. 

2.— İkinci merkez Hiper-brakisefali dir. 375 kafa içinde 98 kafa bu karineyi 
göstermektedir. yüzde nisbelile 26-13 */o eder. 

B) İkinci tablonun yardımile biz bu grubun kraniologik teşhisini ve karakterlerini 
ortaya koyabiliyoruz. Bu grup brakisefaldır. (84.07). Burnu ince ve uzundur. (leptorini) 
47.23. Ve kofanın kulak deliği bregma mesafesi yüksektir. Yani kala Hipsisefaldir. 
(77.60). Bu hale göre açık bir surette Alplı dediğimiz anlropologik “bir teşhis 
karşısındayız. 

Diğer taraftan diğer karinelere de istinat ederek bu teşhise şu karakterleri de 
ilâve edebiliyoruz: Kafa karinesi ile yüz karinesi arasında bir ahenk vardır. Yani 
hem kala yuvarlak hem de yüz küçüktür. O halde bu grup kala itibarile ahenkli 
dediğimiz bir vaziyettedir. Göz çukuru karinesi 88.6 dır. Bu hale göre bu grubun göz 
çukuru karinesi Mesosemdir. Çenelerin neşvüneması mutedildir. Bu hali bir taraftan 
prognatisma karinesi (94.79) ve Rivel zaviyesi ile 74.25) tesbit ediyoruz. Diğer tarallan 
üslçenenin salhı 29.95 santimetre murabbaıdır. O halde bu grup ortognattır. Yani 
çenesi ve yüzü ileriye hrlak değildir. Üst çene diş kavsinin genişliği, uzunluğu ve 
kavsi sinhi-göz çukurunun alt kenarı kulurunu birbiri ile darbederek, takribi bir surette 
elde edilen üst çene ceybleri siası da bize bu gruptaki yüz kitlesi neşvünemasının 
hafif bir derecede inkişal ettiğini göstermektedir. Sonra, kala siasi 1460.85 “5 dır. 

Bu kısa tebliğimi bitirmek için aşağıdaki noktalara lemas etmeme müsade 
edilmesini  dileyeceğini : — hakiki Alpli bipten olan ve Anadolu yaylası üzerinde 
yaşayan bu brakisefaller Anadolu Türkleridirler, Assyroid bir: burun ve kafavi bir. 
düzlükle müterafık olan (ve bir ihtilat tazammun eden) Armenoid sıfatını Alp tipinin 
bu mümessillerine vermek ve bu tabiri yaymak doğru değildir. Ve bu hareket ilmi 
duğruluğunun da asla bulmayacaktır. Diğer laraftan Anadolu türklerinde mongoi 
kanının karıştığını tekrardan hoşlanılıyorsa gözden kaçırmamak ve unulmamak ge- 
rektirki eğer bu hal şayel türkler yani Asiya alplileri için doğru ise, Avrupa ve 
Asiyanın preistorik ve protoislorik devirleri hakkında bu günkü bildiklerimize göre, 
Avrupadaki muazzam bir Alpli kitle için de okadar doğrudur. 

Nihayet, gittikçe çoğalan müşahede ve vesikalarımıza istinaden, brakiselal 
Anadoluların  kraniologisinin,  Alplilerin ; kraniologisinin büyük bir kısmını. teşkil 


“ettiğine sarsılmaz bir surette kanal getiriyoruz. 


Oya — 


Toblo: Il 
Kafa kutusu nahiyesinin karireleri : 375 kafa 
Kafa karinesi | 84.07 
Metopik karine 84.39 
Alın karinesi 67.20 
Genişlik-irtifa karinesi 92.02 (Metrio) 
Kulak deliği-bregma mesalesi Xx Azami mustaraz k. 80.55 
Uzunluk-irtifa karinesi 77.65 (Hipsisetal) 
Kulak deliği-bregma mesafesi X Kud. halfi kutur 67.64 
Kafa kaidesi: 
Azmı kafanin geniş. X Azami mustaraz k. 06.63 
Azmı kalanın geniş. X Asgari cephi k. 84.26 
Azmı kafanın geniş. X Kavsi üzariler k. » 62.42 
Nutu halemiler k. X Azami mustaraz k. 87.35 
Kavsi sinhinin geniş. X Azmı kafanın geniş. 72.56 
Kafa sukbesi karinesi 84.15 
Kafa sukbesinin uzunluğu x Kavsi sinhinin uzunluğu 70.17 
Yüz nahiyesi ? 
Yüz karinesi 02.64 
Yüz sathı 89,46 cms 
Burun karinesi 47.23 (Leptorini) 
Burun sathı 12.37 eme 
gözçukuru karinesi 88.06 (Mesosemi) 
Göz çukuru karinesi 13.20 em2 
İki gözçukuru arasındaki genişlik X Burnun irtifai 47.11 
Sinhi kavis karinesi 85.93 
Üşt çene sathı 290000 
Prognatısma karinesi 94.79 
Rivet zaviyesi 74.25 
Kafa siası ç 1460.85 cm3 


Üst çene ceyplerinin siası 122.05 cm3 


Metopisma nın Kraniologik Tetkikine yardım () 


Dr. ŞEVKET Aziz KAnsu 


Istanbul Üniversitesinde Antropologi Profesörü 


İstanbul Üniversitesi Fen Fakültesi Antropologi Laboratuvarımızdaki 1419 kâhil 
kafa arasında 113 metopik kafa gördüm. (İnsan doğduğu zaman iki kemikten yapılmış 
olan alın kemiği 2 yaşında normal olarak birleşirler ve o vakit alın kemiği bir kemik 
haline gelir. Böyle birleşmeyen alın kemikleri haline metopisma adı verilir). 

Bu tebliğ 50 melopik kafa ile metopik olmayan diğer 50 kalanın mukayeseli 
bir tetkikinin neticesidir. Bu kalalar üzerinde 39 ölçü aldım. Her kalanın dışını ölç- 
tüklen sonra kafayı kesiyor ve bu suretle kalanın içini de müşahede ediyor ve 
ölçüyordum. Diğer taraftan iki seriye ayrılmış olan bu kafalarda burun şevkinin, inion 
ve glabelin tebarüz veya neşvünema derecelerini, kafa derzlevinin karışıklık derecelerini 
ve Wormis kemiklerinin nisbetini kaydettim. (Broca metodu). 

Bütün ferdi fişler, dolikosefaliden brakisefaliye doğru sıralanmışlardır. 

Elde eltiğim kısa ve umumi neticeleri aşağıya yazıyorum : 

1.— Kafa karinesile ifade edilen kafa şekli ile, metopismanın nisbeti arasında 
sikir bir rabıta görüyoruz. (1inci tabloda E kısmına bakınız.) Bu vakıaya istinaden 
ileri şekilde brakisefalinin bu karakteri husule getirmeğe müsait bir hal olduğunu 
düşünüyoruz. 

2.— Metopik olan ve melopik olmayan kalalardaki sudgi sahaların tetkikinden 
şu dikkate değer noktaları yana çıkardık: kafanın iki yanında üst sudği hat ile 
çevrelenmiş olan sifaki ve adali tam sudgi saha metopik olmayan kafalarda 104.70<m2, 
metopik kafalarda ise 106,98 santimetre murabbaıdır. Fakat buna mukabil bilhassa 
adali saha-ki alt sudgi hatlarla tahdit edilmiştir- metopik olmayan kafalarda 85.70 
sentimetre murabbaı ve metopik kafalarda ise 84.86 sentimetre murabbaıdır. (Bu 
vakıalar Bolk'un düşüncesini kuvvetlendirir gibidirler, Çünkü bu müellif metopik 
kafalarda Sudgi adelenin kafa kutusuna mihaniki olarak az tesir icra elliğini iddia 


ediyordu, Fakat hemen ilâve etmeliyim ki bu vakıayı ben başka suretle izah laraftarıyım.) 


(*) Bu tebliğimin Fransızca hulâsası kongrenin zabıtlarında basılmışlır. (Compte-rendu de la 
premiğre session, Londre, 1934) Fransızca metni ise Fransada çıkmakta olau L'Anihropologie 
mecmuasının 1935 yılı Haziran sayısında basılacaktır. Bu tebliğe ait ve zabıtlarda çıkan müna- 
kaşayı yazının sonuna koyduk. 


m2 G0 


Diğer taraftan metopik olmayan: kafalarda adali irtikâz sahası ile sifaki irlikâz 
“ sahası arasındaki fark 19 santimetre murabbaı, metopik kafalarda ise 22.12 santimetre . 
murabbaıdır. (Tafsilât için 4 inci tabloda A kısmına bakınız. ) Üst çene sathı her iki 
grupta da hemen hemen ayni inkişafı göstermektedir. yüz sathı ( Bizigomatik kuturun 
burun kökü-sinhi nokta kutru ile darbının hasılası ) metopik hafalarda bir az daha 
büyüklür. Bu saha metopiklerde 93.88 santimetre murabbaı, halbuki metopik olma- 
yanlarda 91.41 santimetre murabbaıdır. Burun sathı (nasion — burun kökü ile burun 
şevki kutrunun, burun çukurluğunın azami genişliği ile darbının hasılası) aynı vakıayı 
gösteriyor, Filhakika metopik kafalarda bu saha 12.61 santimetre murabbaı, metopik 
olmayan kafalarda ise 12.56 em2 dır. 

3.— Kala kaidesinin üst locasının (bu locada cebhi fuslar vardır) sathı 
metopik kafalarda aşıkâr olarak büyüktür. Filhakika bu satıh metopiklerde 441,79em, 
metopik olmıyanlarda ise 39.0lcm? dır. Bu satıhla münasebettar olarak kalbur 
kemiğinin (gırbali) sathı da metopiklerde 2.51cm2, metopik olmıyanlarda ise 2.31cm2 dır. 

4.— Kala sıası klasik formülle hesap edilmiştir. Fakat merhum hocam Papillault 
nun yaplığı gibi bu hesapta her kafanın önden arkaya uzunluğu olarak metopik 
kuddami halfi kutru ele aldım. Bu suretle metopiklerde kafa sıasının metopik olma- 
yanlara nazaran bir az daha büyük olduğunu görüyoruz. Birincilerde 1448<m3, ikincilerde 
ise 144ö<m dır. 

Üst çene ceypleri siası metopik kafalarda 133.93em3, melopik olmayanlarınkine 
nazaran 127.46<m3 daha büyüktür. 

Serci lürkinin siasina gelince burada da ayni temayülü görüyoruz. Filhakıka 
serci türkinin siası metopiklerde 4.13em3, metopik olmayanlarda ise 1.11cm9 dır, (4 inci 
tabloda G kısmına bakınız ) 

5.— Tavsilfi karakterler: Wormis kemiklerinin nisbeti metopiklerde fazladır. 
“o 80. Halbuki metopik olmayanlarda bu nisbet Yo 62 dir. Burun şevkinin tebarüz 
derecesi metopiklerde bir az fazladır : 2.63, metopik olmayanlarda ise 2.50 dir. Glabel 
netopiklerde bir az siliktir. 1.60. Metopik olmayanlarda 1.80 dir. Inion bilâkis meto- 
piklerde bir az daha mütebarizdir.: 1.68. Metopik olmayanlarda 1.52 dir. Derzlerin 
karışıklık derecesi, genel olarak,'melopiklerde fazlalaşmağa mütemayildir. Birincilerde 
3.7. İkincilerde 3.5. İşte, hulâsa olarak müşahedelerinı bunlardır. 

Alın kemiği ortasındaki derzin kapanmamasını nasıl izah etmeli ? ortaya konmuş 
olan nazariyeleri biliyoruz. (Anoutchine, Calmette, Papillault, Bolk, Augier, Elsa 


graflin..... ..) Şahsan metopismayı izah için şu prensipten yürüyorum : super-braki- 


mg er 


sefal tiplerde metopismanın çokluğunun inkârı kabil olmıyan bir hakikat bulunması. 
A inci tablomuzda ise şu vakıayı tesbit etmiştik: kafa fişlerini, kafa karinelerine göre 
sıraladığımız zaman, metopik kafalarda ültra-brakisefalinin “o 10 nisbetini gösterdiğini 
görüyoruz. Halbuki metopik olmayan kafalarda bu sınıf ancak 9o 2 nisbetindedir, Bu 
vakıayı gözden kaçırmamak lâzımdır kanaalındayım. Diğer taraftan metopik olmayan 
ültra-brakisefal kafalarda adalatı madgıyenin irlikâz Sahası 85.50<m2, metopik olan 
ültra-brakisefal kafalarda ise bu saha 81.86m2 dır. 0 halde metopiklerde ve melopik 
olmayanlarda ültra-brakisefalinin bu farklı nisbeti ve et sahaları arasındaki bu 
aşıkâr fark nereden ileri geliyor” 

Bu farklar ölümünden bir az evel Papillault'nun kabul ettiği gibi dahili ifraz 
guddelerinin tesirile mi oluyor ? Bunu zannetmeyorum. Bu farklar, bizzat melopisma- 
nın kendisini doğuran âmilin tezahurlarıdır. Yani Biologik ve Evolütiv bir sebep. 
Beşer nevinin brakisefalleştığı telâkkisi malüm olduğuna göre, metopismanın cephi 
fusların veya ansefalin kitle itibarile büyümesinin basit .bir neticesi olacağını kabul 
edemeyiz. Keza metopisma, Bolk'un mudafaa ettiği gibi, bu kategori kafalarda etlerin 
“kafaya mihaniki olarak az tesir icra etmeleri neticesi de değildir. Sonra bu hal sadece 
bir dahili ifraz bozukluğu veya osteogenetik bir bozukluğun tezahuru da olamaz. 

Bize göre melopisıma, beşer nevinin tekâmülü ile rabıtadar evolütiv bir amile 
sıkı sıkıya bağlı bir karakterdir. Çüukü apaçık olarak görülüyor ki bu karakter braki-. 
sefalleşme ile beraber mütenasip bir surette terakki ediyor. Ve bir çok kraniologik 
karakterler itibarile brakisefalinin nevimizin müterakki bir merhalesini teşkil ettiğini 
biliyoruz. Bizzat bu halden dolayı alın arası derzinin (suture medio-İrontale') braki- 
'sefali gibi zamanla Mendel'in verasette anladığı manada hakim bir karakter teşkil 
etmesi ve brakisefalinin rabıtadar bir karakteri olması mümkün değil midir ? 

Bu kısa tebliğimi bitirirken, canlı insanlarda X şualamle, bu derzin mevcudiyetini 
meydana çıkarmak. için araştırmalar yapılmasının ve bu suretle ilerideki tetkikleri 
yeni yollara sokmanın mümkün kılınmasını dileyorum. Filhakika bu tarz araştırma 
vasıtası ile metopik fertlerin morfologik tiplerini, antropometrilerini ve fazla olarak 
psikologik testlerini tesbit edebileceğiz. 

Bu tebliğime dair Londra Üniversitesinin alim ve saygı değer Profesörlerinden' 
Sir Grafton Elliot Smith şu mulalâada bulunmuştur. Kongrenin zabıtlarında çıkan bu 
münakaşayı olduğu gibi buraya geçiriyoruz : 

«It is peculiarly appropriate that a paper on sutural closure should be read afler a discussion 


on the development of the brain, because of their close relation to one another. As illustrating 
#he caüsal relationship between growth of brain and skull, and that it is the growth of the brain 


le 


which determines the size and form of the skull, a case was cited in which premature closure of 


the sutures led to a protrusion of the cranial vault. 
Experiments were also described in which the growth of the brain was inhibited by radium 
and the skull ceased to expand when the brain did,» S:go. 


A.— Sudgi saha: 


. D.—Tavsiti karak- 
terler ; 


TABLO I 
50 


Metopik olmayan: kafa 


— 


Genel vasati 


Sifaki saha 104.70 
Adali saha 85.05 
? Sağ 
Sifaki saha 104 ,65cm2 


Adali saha 85.64cm2 
Sifaki ve adali irlikâz 
sahası arasındaki 


fark 19.0 1cmn2 
Vasali fark 19.00 
Üst çene sathı a 31.02 
Yüz salhı <ŞL11 
Burun salhı 12.56 
Kafa kaidesinin üst 

locasının sathı 39.01 
Kalbur kemiğinin sathı 2.31 
Kafa siası 1445.01 
Üst çene cöyplerinin siası 127.46 
Serci türkinin siası 1d 
Wormis kemikleri 62 Yo 
Burun şevki 2.50 
Glabel 1.80 : 
Inion 1.52 


Derzlerin karışıklık derecesi 3.5 


Rivet zaviyesi İD 


Proguatisma karinesi 94.33 


em? 
cm? 
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104..75em2 
85.76cm2 


A 
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cm3 
cm3 
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. Metopik kafa 


a 
Genel vasati 


106.98 
84,86 
Sağ 


— 


106.320m3 


84. 720m2 


921.60€m2. 


22.12 


31.34 
93.88 
12.61 


1448.62 
133.93 
1.13 


80 Yo 
2.63 
1.60 
1.68 

Bil 

73 


cm? 
cm? 
Sol 


107.6ö0m2 


85, 00cm? 


922.65cm3 
em? 
cım? 
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E.— Karinelerin 
tasnifi : 


Nİ > 


Hiper dolikoselali 
Dolikosefali 
Su-dolikosefali 
Mesosefali 
Su-brakisetfali 
Brakisefali 

Hiper brakisefali 
Ultra brakisefali 


CHRONIGUEKE 


Le deuxiğme Dil - Kurultayı, 


Le 18 aoüt eut lieu le deuxiğme congrös vational de langue dont le but est connu 
de tous. Gomme son prccedent, ce deuxiğme aussi avait pour objeclif la reclification 
de la langue lurgue, la döbarrasser de tous les mols ölrangers, â commencer par le 
mot d'Allah, les termes technigues et scientiligues ötant chose â discuter plus longuement. 

La langue turgue pârlöe dans les aflaires, Gcrite dans les journaux, et malgrâ 
gu'elle s'oit trös modifide dans ses derniöres anndes, avait (oujours besoin d'un guide 
oü Von.trouverait les öguivalents essentiellement turcs des sept ou huit milles mots 
persans ou arabes introduits dans le langage habituel par les viecux oltomans, langage 
bariolö, n& au sein de la bourgeoisie de la vielle 'Turguie. 

Il ya dans un möcanisme social une langue de traligue, une langue des bangues, 
des douanes, des postes, des conlrats de toute öspöce, une langue de chaguc jour 
gui, trop mölse, amoindrit la virilit& d'un peuple, surtout guant cetle anomalie persiste 
injaustement. 3 

| Pour en finir avec cet ögarement des vieux lettres des grandes villes, et laissant 
de cöt&les termes scientiligues, on avait ouvert une grande engudle pendanl les deux 
annces gui söparörent les deux Kurultays et Von ötail arriv& â ramasser plus de 
“ trente mille mots pouvant remplacer ces mots ötrangers. 

De ces mols intögralement tures, les lexicographes onl compos& uu volumineux 
dictionnaire appelâ (TARAMA DERGİSİ), recucil d'engudte ou de triage guel'on a 
prösentö aux membres du congrüs pendant cette deuxiğme röunion. 

Dans ce livre de composition irröprochable, le lecleur dösireux de trouver un 

.mot, un terme pour employer â la place d'un autre mot ottoman ou levantin ek 
nullement turc, se sent ömerveill de la richesse du tresor national de la langue turgue 
tellement möconnue et: nögligde. 

Et cet ellet est inoui. 

Avant Vapparition de ce livre, personne n'aurait cru gue pour le mot de Dicu 
et de ces İiguves seulement (comme les.mots le. Trös haut, la Providence...ele.) le lurc 
possedal dix-neul mots ou mols İigurös. : 

Les provenances de ces mots sonl möliculeusement Gcrites. On y verra tous 


les anciens auleurs turcs,: poötes, lilldrateurs, historiens, chronologistes, grammöriens, 
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ete. toutes les &pigraphies, les proverbes, les chants populaires port&s en citations, 
depuits les steles d*Orhun jusgu'aux pierres tombales de VAnatolie. L'ordre est parfait 
dans le maniement, avec un serieux gue Von ne rencontre pas dans beaucoup d'ou- 
vrages similaires faits pour d'autres langues. 

Car le souci d'exactitude chez les adhörents fut en mesure du doute gui regnait. 
dans les âmes des ötrângers, des chereheurs spdcialistes europöens, des altaisanls rest6s 
en dehors dun iravail collectif de celte envergure, et, encore, vu gue le bon vouloir 
n'est pas le seul moyen pour pouvoir montrer le fond vraiment national de tant d'6l6- 
ments verbüux. 

Pour les pbilologues, ce recueil de triage est une source de recherche linguistigue 
extrâmement pröcieuse, on pourrait dire la seule dans V&tat actuel, Uunigue ouvrage 


a 


complet, le miroir fidöle des diflicultös â rösoudre entre le turc, Varabe et le persan. 


VWidiome turc est tres mal connu des europdens. Ils le confondent tr&s souvent 
dans le matöriel, si ce n'est dansla texture, avec Uarabe el le persan. 

On a vu des linguistes gui, Vancienne langue ottomane en main, faisaient, de 
, grossiöres İaules dans leurs conİrontalions, de tels autres gui prenaient pour: persan 
ou pour arabe un mot d'origine turgue. Les mots, les adjectifs, les dösinences du 
turc leur sont trös mal connus, La seconde texture des langues, celle de la construction 
des mots les döroule souvent, möme chez eux, leur tâche est plus diflicile avec le turc. 
Aucun n'a remargu6 gue (alıştırmak — habituer) est faux, le vrai sens est: alıştırmak — 
brüler. AL—feu, comme dans ALLUMER. Yakmak — brüler, le sens actuel, est faux ; 
le vrai sens est; Yakmak —lier, comme dans le latin JUGO, t&moin le mot turc 
Yaka— col, leguel s'apparenle au JOUG İrançais. L'osmanli dit: Kanun—loi, mot 
arabe; le vrai turc, Gest Yasa —loi, avec JUS—loi, lalin. 

ELil me faut d'ajouter gue le jouv oü Von comprendra la valeur philologigue 
d'une trentaine de mots tures conme Bİ — â deux, KO — ajoule (Komak — ajouter), 
AB —la peur (abımak — fair, cacher), Dış-— en dehors ( dans dis-semblable )... ete, 
et Vusage de bien d'autres mots turcs gui servent comme; prdlixes dans Vindo- 
europden, ce jour lâ, leguel n'est pas loin, les vues universellement adoptdes â 
Vendroit du turc changeront. i 

De nos jours, une guesticn de langue en soulöve d'autres mille fois plux com- 
plexes, touchant Uhistoire et Vethnologie et la connaissance exacte de la vöritable 
nature dun mot ( & accepter gue la chose soit humainement possible) fit elef de voüte 


dans bien des combinaisons. Si tel auteur savait gue EZZA, hittite, avec le correspon- 
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dant allemand ESSEN, est un mot de portöe bilatğrale, cotoyant le mot AŞ — manger 
en turc, il serait plus sobre dans ses döductions pangermanisteş. Si, encore, AKWA 
est Veau, AKI turc aussi est Veau. (uel dröle de chose ! 

Et Gest du vicux turce. 

La faute mest pas toutâ fait du cöt& indo-germain, puisgue le touranien n'a 
jamais pense â faire sa philologie de sa propre main. : A RY 

En outre, ces deux congrğs ont montrö guele turc, comme langue, vit dans son 
pleine et gu'il ny arien â refaire. Ön ne fit gue ramasser ce gu'on parle, ce gu'on 
parle suv une ötendue de guinze millions de carrös de kilomötres et dans ce gue Von 


vient de ramasser il y a bien de guoi pour ötonner la masse des philologues. 
| Aprös gue le vice-prösidentdu congrös le General Kâzım eut ouvertles discussions 

par un discours en burc pur, le secretaire gönöral du comitö central de linguistigue, . 
“Bay Ibrahim Necmi lut son rapport sur Vötat acluel des travaux linguistigues en 
Turguie. La multiplicite des efforts döployös par le comit6 central, sa surprenale 
tönacitö devant les dilficultös du triage, premiğre 6tape de Vönorme travail gui consiste 
a İfouiller tanlöt un livre, tantdt un Gcrit sur pierre, tantöt un manuscrit perdu au 
fond d'une bibliothögue de province, auxyuels s'ajoutörent Vengöte des parlers locaux 
dont Vaffluence extraordinaire aurait, moins cet amour patriotigue gu'anime le comite, 
döcouragö les plus audacieux iniltialifs, toutes les pöripöties, enfin, d'un des plus nobles 
relövements intellectuels chez une nation gui veut se faire connailre dans tout Vöclat 
de) ses aptitudes, se İrouvalent döcrites et racont&ös dans un beau langage nöo-turc 
oü Ibrahim Necmi s'est toujours montre excellent novateur, , 

A Vappel de PAtalürk, ses tures avaient vöpondu avec 120 milles mots pour 
'döplacer les guelgues miliers de mots ötrangers. İl a fallu les ötaler sur des fiches, 

söparer les röp&kitions, discuter sur les origines, faire une triage des plus pönibles, 

“les soumettre â Vapprobation du chef supröme gui est, â Vendroit du purisme, d'une 
sövörilö gue ses proches seules comprennent. 

Aprös Vöxpos& du s6craitaire gönral, vinrent les lravaux des linguistes, tous, 
an & un discute sous la haute discipline du grand organisateur. 

Bay Ahmet Cavat, dans une ölocution de cing heures, faisait' Vexhibition 
- complöte d'un systöme grammatical comparalif et historigue entre Vindo-europgen et 
le turc. Ün autre ei de möme nature concernant arabe et le ture faisait le sujet 
dune nouvelle thöse döveloppöe par le fameux sömitisant Bay Naim Hazim. De 


. curieux rapprochements ont 6t& prösentös par Bay Yusuf Ziya. L'auteur bien connu 


gi 2 
d'Aryens et Touraniens fouillait cette fois les dialectes sib&riens el il en tirait d'extra- 
k 


ordinaires ressemblances radicales avec les langues de VEurope. 


Le trös distingu& orientaliste et turcologue le Professeur Samoilowitz, envOoyG 
du gouvernement soviğligue de Russie, fit une communication sur la littörature CUCİ, 
(Djoudji) langue de ia Horde d'or. Cet expos& fait en lurc et trös 'goütö, nous ouvraik 
un horizon de nouvelles recherches sur le turc intögral. Apr&s ce savart, son camarade 
le Professeur Mechtehaninof, dans un travail trös ingönieux et plein de philosophie 
explorait Vesprit des langues primilives. Ses vües, conlinualions de cdlles de Vecole 

“de Marr, se basent sur un döveloppement simullan& de toutes les facultös humaines, 
soit dans la langue, soit dans Vid&e et la superstition parait avoir jou& un grand röle dans 
ce döveloppement, comme aussi grand fut le röle des totömes dans la formalion des 
conjugaisons des verbes, des pronoms personnels et des autres particularitös de gram- 
maire synthâtigue, dont les origines nous serajent plus saisissables si la philologie se 
donnait la peine de s'interesser aux ötudes des langues des peuples barbares dans 
Vintimit& möme de leur psychologie. Tout ce nouveau domaine dela science russe, 
profonde et toute nordigue, nous faisait dilater lâme dans sa succulence fin de siğele. 


On y voyait clairement ce gue doivent ötre les attributs des linguistes de Uavenir. 


Un jeune congressiste, Bay Tahsin Ömer, fit une communication sur Ja langue 
Maya, dialecte vieux Mexicain. On distingue dans cette langue beaucoup de mots gui 
se rapprochent du turc. On sait gue de lelles singularilös ont 6t& remarguğes dans la 
langue Tupi de VAmârigue du sud aussi. İl y a döjâ soixante-dix ans, Porto Seguro 
avait publi son travail sur les ressemblances gui existent entre le Tupi el le turc, öt 


je ne fais gue mentionner ces deux curiositös si proches Vune de Vautre. 
1 d ) 


Je ne saurait oublier d'attirer Vattention göndrale sur un autre travail lu dans 
ce Kurultay, cest celui d'un autre spöcialiste d'Ankara, le jeune et trös intuitif savant 
Bay H. Namık. Ila Gcrit sur la toponymie de VEurope ceutrale. Louvre serrö et rapide, 
contenant des noms de lieux analysös sur des bases nouvelles, parait avoir mis le doigt an 
point sensible des pangermanistes. Ces noms de lieux, döjü döbaltus en matamore entre 
les slaves et les teutons, sont en grande partie d'origine celtigue et voilâ pourguoi encore' 
tous les alpo-asiatigues y metteront le nez. Lauteur ne Se souci€ guöre de ce gue les 
savants tehögues en penseront, comme cux il ne fait gue de la science pal6olinguistigue, 


* poussant la .chose bra en arriöre, dans la pröhistoire. 


“Et pourguoi s'en 6tonner oütre mesure? Les modöles sont lâ en Allemagne, « en 


France, möme en Amârigue. On men a jamais assez avec un Günther gu'on “it 
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röligieusement, lui, Uauteur paradoxal auprös duguel un Lapouge n'est gu'un &colier. 

Est-ce-gue les persans ne sont pas venus des Carpathes? N'est-ce-pas gu'il n'y a 
jamais eu d'autre chose gu'uu va-et-vient de par le monde et dans la biologie de 
Vhomme, (au grand dâösappointement des racistes), mölant et amalgamant tout, soit les 
hommes. soit les langues. Bref, je ne puis pas röluser â Vauteur du susdit travail la 
möme dose de cofiance gue on ne röcüle pas â döpenser â Üendroit des autres, 

Ow'est-ce-gu'on sait, dailleurs, des Seytho-Sarmales ou des Celto-Seythes et des 
autres en tout? ii Ş 

Rien, si ce nest ce gue les uns sont enterrös accroupis et les autres en longucur 
ou güue les uns sonl incin&rös et les autres simplement enterres comıme nous...ete. 

Aprös une copicuse dissertation İaite sur la linguistigue göncrale et les langues 
anciennes de VAsie mineure nolammeut, oü Agop Martayan, lumineux et prolond 
comme Loujours, s'est montr6 â la hauteurde ses conceplions, vinrent les discutions 
de lâ langue scientifigue future de la Turguie nouvelle. Cette parlie du congrös fut 
conlie'â des commissions permanentes. Le Kurutay a vot6 güelgues changements dans. 
la composilion du personnel du comit&6 central. Aprös la mort de Samih Rilat, 
ce comil6 n'avait pas eu de vice-pr&sident titulaire.: Bay Sailet, d&pute d'Erzincan, fut 
.choisi â Uunanimite â cette place oü ce nouveau Başkan va dövelopper, â cöt& de son 
savoir. toutes ses gualitös de patient observateur gu'on lui reconnait. 

Dans ces guelgues journdes de manilestalions nationales et scientifigues, 
Vimmense progrös &ducatil et intellectuel entrevu par le gönial instructeur du peuple 
Kamal Atatürk, grand pacificateur, le vrai, Uamoureux Gclaireur de la paix et de 
la philosophie, s'est montr6 vivant, solide, plein d'öclat. 

Le Kurultay fut clos par un discours bref du Gönöral Kâzım, vice-presiden& 
du congrös et aux aceclamations trös chaleureuses de lassistance gue la marche du 


Kurultay composâe par le Dr. Bay Hilmi, döput& de Malatya, exaltait par ses relrains,. 
/ Salutâtoi, o Kurultay....., 


7 Öctobre 1934. o De. Saim Dilemre 


Türkiyede halk arasında çocuk doğmadan evel 
cinsiyetinin tayini üzerine 
NOLKLORE SUR LA DETERMİINATION DU SEXE EN TUROULTE 


Dr. SÜHEYL ÜNVER 


Tıb tarihi ve Deontologi Doçenti 


Türk folklorunda çok haizi ehemmiyet bir bahis de budur. Tetkik olünacak 
olursa çok esaslı malumata tesadül olunur. Şark daima doğacak çocuğun cinsiyetile 
meşgul olmuşlur. Bir çok delillere dikkat edilmiş ve hepsine ayrı ayrı kıymet veril- 
miştir. Hele halk bu düşüncelerinde çok musırdır. Çocuk doğup la kız veya erkek 
olünca herkes şüphelenerek gördüğü delillerin doğruluğundan ve kendi dediğinin 
çıkacağından emin olduğunu söylerler. Bazen hoş tesadüfler vakidir. Tahmin olunduğu 
vechile kız veya oğlan doğanlar çoktur. Bazen de ana ve'baba arzusunun ekseriya 
hilalıda görülür. Kız istiyen ana ve babaların çok defa erkek evlada, erkek olmasını 
istiyenlerin de çocukları çok defa “kız olarak dünyaya gelir, bunun aksi de olur. 
Velhasıl tahminlerin şarkda çok ehemmiyeti vardır ve çok defa bu tahminleri yaparlar. 
Hele çocuğun erkek ve ya kız doğacağından bahsetmiyenler, kadınların yüklü oldukları 
zamanda bununla meşgul olmıyanlar hemen yok gibidir. 

İşte bu merak asırlardan beri halk arasında caridir ve hala da devam etmektedir. 
Tarihi tetkiklere girişecek olursak bunun kökünü eski şark milletlerinde buluyoruz. 
Köstencede oturan dostlarımdan Dr. Saralidi nin (La döterminalion du sexe) makale- 
sinde yazdıklarına göre bu merak eski Mısırlılarda da vardır. Bunlar gebeliğin tayini 
ve doğacak “çocuğun cinsiyetini şu basit usulle buluyorlar : iki kaba buğday ve arpa: 
tanelevi konuyor. Hamile kadın her gün bunlara idvar ediyor. Eğer bu taneler filizle- 
nirse kadın gebedir. Daneler filizlenmezse kadın gebe değildir. Arpa taneleri filizlenirse 
çocuk erkek doğar. Yalnız buğday laneleri filizlenirse çocuk kız doğar. Bu usule yakın 
usullerin bizde de cari olduğunu göreceğiz. Diğer eski şark milletlerinde bu usulü 
layinin mevcut olması ihtimalini düşünebiliriz. Ziva bu gün şavk kavimlerinde mevcut. 
olan itikatların çoğu bu eski milletlerden geliyor. Biz Türkiyede hala yaşıyan folklorun 
köklerini 40-50 asır evellerde buluyoruz. İnsaniyelin evolüsyon tarihine nazaran bu 
müddet bir gün denecek kadar kisa sayılabilir. Bu malumalın menbalarına bir nazar 
atfetmek de mühimdir. 

Doğmadan cinsiyelin tayini şark müellillerini çok işgal etmiştir. Halk folklo- 
rundan mada tababele müteallik yazılmış bazı el yazısı eserlerde bunun hakkında 
“ bahisler vardır. Eserlere geçecek kadar bir ehemmiyet kazanmıştır. Sonra Anadolunun 
zengin folkloruna' ait elimizde bir çok vesikalar vardır. Bunlar da bu meyanda zikr- 
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olunabilir. Bunların az bir kısmı Istanbulda münteşir halk bilgisi mecmuaları ve 
.koleksiyonlarında vardır. Bir kısma da bizzat halkdan ve bu gibi itikatlarla meşbu 
olan kadınlardan toplanmıştır. Anadoludan Istanbula çok insan göç ettiğinden bunların 
itikatları Istanbulda hala yaşar ve Istanbula mal edilmiştir. Bütün bunları bir araya 
getirmek doğumdan evel cinsiyetin tayini hakkında tam malumat vermezse de gene 
ehemmiyetten ari değildir. Bunun hakkında yazılan ve toplanan şeyleri böyle sira- 
lıyabiliriz : İ 

Müelliflerden bazıları eezcümle Dr. Sarafidi kadının yaşına göre ilk doğum- 
ların cinsiyeti hakkında mütalalar yürütmektedir. Bu müellif bize şöyle bir 
istalistik veriyor : 


137 yeni doğmuş çocuklarda (ilk doğumlardır ) 


erkek kız 

20 yaşına kadar AD 8 

M9 » al li 

26 —380 » 21 25 

l 31—35 » 6 13 
36 —40 » 2 3 
43 Dl - 1. 


Bizim eski menbalarımızda buna dair yani kadının yaşına göre doğuracağı 
çocuğun kız veya erkek olacağına dair malumate rastlamadım. Müellif şahsi olarak 
topladığı bu istatistikte bu ciheti aramıştır. Fakat şark folklorunda çocuğun cinsiyeti 
için ana yaşı mevzu bahs olmamıştır. 
XVI inci asırda bizde yazılan tıb kitablarında bu bahse dair tesadül ettiğimiz. ma- 
lumat budur. Lâkin bunlar bu söylenen arazın sabıt olmadığını da sırası geldikçe yazarlar : 

— Salih bir Nasrullahin (vefalı 1669) (Gayelülbeyan) ında sahife 418. Gebeler 

.daima Zn ile badem yiyeler ve miski elmâ ile ayva yiyeler Müdavemel eylemek. 
. mühimdir. Zira doğan oğlan güzel yüzlü olur der. 

— 14162 (1749) da Ahmedi sani bin Hasan tarafından tercüme edilen Tühletül 
müminin in Ragıp paşa kütüphanesinde mevcut nüshasında mealen : sahife 456. Yüklü 
kadının avuç içi saf ve emles olursa çocuğu erkekdir. Eğer yeşile mail olursa kazdır. 
Keza sağ tarafının ağırlığı erkek olacağına ve sol Laralının oğurlığı kız olacağına delâlet 
eder, erkek ayı ödünden bakla miktarını şarab ile karışdırarak içseler erkek doğurur. / 
Dişi ayı ödünü içse kız doğurur, zeravendi salra ödü ile öğleden sonra içse ertesi, gün 
anın taamını his ederse çocuğu oğlan olur, aksi taktirde kızdır. 

— 1461 (1748) de tabib Abbas Mn tarafından şark ve garb tabbi esorlerinin 
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uzun seneler tetkikinden sonra tıbbı cedid ve atik üzerine telif ettiği düsturu 


Vesim eserinin 452 inci sahilesinde meâlen : 


, 


Erkek çocuğa gebe olan kadının cimagdan çekinmesi kız çocuğa gebe olandan 
ziyade olur, Ama tabiallar muhtelif olmakla erkek çocuğa gebe olan kadının cimaa 
meyli görülmüşlür. Erkeğe gebe olanda hasıl olan tagâyyürler, kıza gebe olandan 
azdır. Zira erkeğin yaradılışı dişinin yaradılışından evel tamam bulur. Erkek evladı 
olan cenin hareket eyledikte sağ tarafda hareket eder, Sağ memesi evel büyür. Ona süt 
.sol memeden; öne» gelip meme uçları kızarır. Sütü galiz ve beyaz olur. Hatta aynaya 
sağılıp güneşle nazar olunsa ancak daneleri cıva katreleri gibi görünür. Hareket 
eyledikte evvela sağ ayağını ileri basar. Kalkmak murat etlikte sağ tarafını kullanır. 
Hatta sağ gözünün dahi hareketi sürat ve hillet üzere olur. Bunların cümlesi kız 
çocuğa gebe olan kadında Zıddı ve aksi olmak üzere vakidir. 

Türk hekimi İbni Sinaya ve sair büyük hekimlere göre cenin erkek olduğu 
surette lületin zaifülhilkat olmakla hillkati kavi olan kız cenine nisbetle bu, delillerden 
birisi itibara alınmaz. 

Cenin erkek olursa 3 ay sonra, cenin kız olursa 4 ay sonra hareket eylemes 
erkeğin maddesinde, hararet ve kuvvetlerinde fazlalık olduğundan ve kızda bunların 
azlığından neş'et eder. 

Anadoluda elyevm cari olan itikatlara göre : 

Sinop ve civarında (9) şu şekilde doğumdan evel cinsiyeli tayin ederler. Gebe 
bir kadının. bilhassa son üç ay zarlındaki vaziyeti nazarı dikkate alınır. Doğacak 
çocuk eğer kızsa validesi hamileliği esnasında günden güne zayıflar. Yüzünde bilhassa 
yanaklarında lekeler hasıl olur. Şayet oğlan ise bu takdirde validesi sıhatını muha- 
faza eder, 

LE Sıra takibi de mevzu bahistir. Mesela ilk defa kız çocuk doğuran bir kadının 
We ikincisinde mutlaka oğlan doğuracağı kanaati vardir. İlk doğuran kadınlarda çocuğun 
oğlan olmasi bilhassa memnuniyeti baislir. İzmir ve çevresinde çocuk hakkında 
inanmalarda (3) gebe bir kadın elinin parmaklarını kapalı tulavsa bu kendisinin kız 
çocuk: getireceğine delildir. Bu itikat İstanbulda da vardır. Düğünde gelinin kucağına 
erkek çocuk oturtulursa ilk çocuğun erkek olacağına, kız oturtulursa kız olacağına 
inanılır. 


Kastamonuda çocuklara ve çocukluğa ait adet ve itikatlar da çokk mühimdir, 


, 


(2) Mehmed Şakir. Gayrı matbu Halk bilgisi'tmecmuası koleksiyonundan (eşrolunmuştur) 
©. Raife, Halk bilgisi haberleri yıl 3 s. 29- BİYE 
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(4) Bilhassa doğacak çocukların kız veya oğlan olacaklarına dair bozı adetlere istinad 
eden kanaatler vardır. 

Annenin yüzünde çiller peyda olur. Vücudü şişmanlar, yahut dudakları kalın- 
laşır, kalçaları büyürse çocuğun kız olduğuna hükmedilir. Eğer anne zayillar, karnı 
öne doğru çıkmış olursa, kaşları ve kirpikleri dökülürse çocuğun erkek olacağına 
hükmedilir. Doğacak çocuğun kız ve ya oğlan olacağını, anlamak için anne üzerinde 
bazı tecrübeler de yapılır. Mesela annenin haberi olmadan bir odanın birine iki 
minder ve bunların birisinin altına makas ve ötekinin altına da bıçak konur. Anne. 
odaya girip altında bıçak olan mindeve olurursa çocuğun oğlan, altında makas olan 
mindere olurursa kız olduğu belli olur. 

Topluluk olan bir yerde : şayet gebe bir kadın da bulunursa kadının başına 
haberi olmadan bir miktar tuz koyarlar. Tuzu koyduktan sonra kadının elile yaptığı 
ilk hareketl burnuna doğru ise çocuğun oğlan, başka tavalına ise kız olacağına hükm- 
olunur. Halkın bu hususdaki itikatları da mühimdir. Bunu hastalarımdan bizzat ben 
topladım. Oğlan çocuk doğuran Istanbullu bir hanımda kirpikleri dökülmemiş, karnı 
önden çok sivri imiş. Şekli bozulmamış. Oğlan çocuk anasının karnında sağda oynuyor. 

Kız çocuk olursa kirpikleri dökülüyor. Kız anasının karnında solda oynuyor. 
Kız çocuğa hamile olanın beli enli olur, Oğlan çocuğa gebe “olanlardan biri ekşi ve 
soğana, diğer birisi de gene soğana aşermiş. 

Arkadaşım İsa Nazım ın Amasya larallarında topladıklarına göre bir hamile 
kadının başında bit bulurlar. Memeden avucuna sül çıkarırlar. Bit süle konur, Hareket 

| 
“ederse oğlan, etmezse kız lelekki olunur. 

İdrara buğday ve arpa ekilir. Buğday yeşillenirse kız, arpa yeşillenirse oglan 
olacağına inanırlar. Eski mısırdaki itikadın aynıdır. Gebenin ağrısı belinden gelirse 
oğlan, önden gelirse kız sayılır. 

İstanbulda topladığım mâalumata göre: bir kadının ikinci hamileliğinde çocuk 
solda oynarsa ilk çocuğu sağda oynamışsa oğlan, ikincide gebe bu seler kız olsun der, 
Bu sefer nerede oynuyor diye sorarlar. Solda derse kız olacak derlermiş, 

Hamileliğin ilk 40 günü içinde oğlan istenirse 41 Mehmed, kız istenirse al 
Fatma yazılır. # incisi sigara kâğıdına yazılarak Mehmed! yarabbi oğlan niyeline 
.diye yutulur, Erkek anneyi güzelleşdirir, kız bozar, anneyi çirkinleşdirir. Kâlçaları 


büyürse oğlandır. Ellerle karnın üstünden bakarlar, pek sivri ise bu kız derler. 


(4) Emine mümtaz talat. Halk bilgisi haberleri 1933, 
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Bir rivayete göre kalçaları hem büyüyen ve hem de karnı yuvarlak olan kızdır. 
Karnı sivrilenler de 'kız olur. Yüzü çil basanlar kız doğurur. Meme ucu kara olursa 
kız, kırmızı olursa erkek olur. 

Bir kadının hep erkek evladı: olurmuş Kıza dönsün diye doğmadan evel (döne) 
ismi konur, sonra kız olarak doğarmış. 

i Bülün :bu alametler sabil değildir. Mer yere, tecrübelere ve telakkilere göre 
değişmektedir. . Netekim bir hikâye söylerler. Bir papas bir doğacak çocuğun kızmı 
ve ya erkekmi olacağını soranlara keramet göstererek ya oğlan ve ya kizdır demiş. 
Bunun gibi kız ve ya erkek yani ikisinden biri doğar. Bu kanaatlar sabit değildir. 
Bazen tesadül eder. Bazen de tesadüf elmez. Bu adetleri çok defa aksi olarak telekki 
ederler, Yani kızlar için olan kaideler erkeklere de racidir, 

Velhasıl ' buna dair Türkiyede zengin bir folklor vardır. Halkın bu gibi düşün- 
celerini yabana atmıyarak bir dela da ilmi bir haddeden geçirmek doğru olur. Zira 
halk tecrübelerine istinad eden bu ve bunun gibi. bir çok bilgilerin bu gün kıymetleri 


meydandadır. Bu düşündüklerimizi şu şekilde bir (abloda hülasa edebiliriz : 


Doğacak çocuk erkek ise alametleri Doğacak çocuk kızsa alametleri 
Gebe kadının. avuç içi saf ve emles olur Gebe kadının avuç içi yeşile mail olur. 
“». M. sağ taralı ağırdır. i) »... sol taralı ağırdır. 

Gebe kadın erkek ayı ödünü safra ile Gebe kadın dişi ayı ödünü içerse kız 
karışdırıp içerse erkek doğurur. doğurur. | 

/eravend ile salva ödünü alır ve ertesi Zeravend ile safra ödünü alır ertesi gü- 
günü koku'duyarsa oğlandır. nü koku duymazsa kızdır. 

Kadın cimaa ekseriya meyyaldir. Kadın cimaa ekseriya meyyal değildir 
Kadında tegayyür azdır. Kadında teğayyür çoktur. 

Genin sağda hareket eder, Genin solda hareket eder. 


Sağ memesi evvel büyür, 
Sül sağ memeden evel gelir. 
Meme uçları kızarır. 


Sütü galiz ve beyaz olur. 


Hareket eyledikte evvela sağ ayağını ileri $ «Bu sayılan alametlerin zıddıdır. 
basar. 


Kalkmak istediğinde sağ larafını kullanır. 
Sağ gözünün hareketi sürat ve :hiflet 


üzeredir, 


Bika A 


Cenin karında 3 ay sonra hareket eder. 


Gebe kadın sıhatını muhafaza eder. 


Düğünde gelinin kucağına erkek çocuk 
oturtulursa 
gebe kadın zayıflar. 

» » karnı öne doğru çıkar. 


» ». kaşları ve kirpikleri dökülür. 
Gebenin ağrısı belinden gelirse 

Erkek çocuk anneyi bezer yani güzel- 
leştirir. 

Kalçaları büyürse 

Gebe latlıya meyil eder 


Meme ucu kırmızı olur. 


Cenin karında 4 ay sonra hareker eder, 
Gebe kadın günden güne zayıllar. 
Gebe kadın elinin parmaklarını kapalı 
tutarsa 
Düğünde gelinin kucağına kız çocuk 
olurtulursa i 
Gebe kadının yüzünde çiller olur. 

» ©». vücudü şişmanlar yahut 
dudakları kalınlaşır. 
Gebe kadının kalçaları büyür. 

» ».. beli enli olur. 


Gebenin ağrısı önden gelirse 


Kız çocuk anneyi bozar, çirkinleştirir 


Gebenin karnı pek sivri olursa 


Gebe ekşiye meyil eder © 


.Meme 'ucu kara olur. 


Prot. Dr. Georges Ferdinand Papillault 
1863 - 1934 


1927 yılının sonbaharı. Paris Up Fakültesinin Zeole Praligwe. Laboratoirlavı 
“karşısında Dupuytren Anatomi müzesini buluyorum. Bu eski binanın (76/ectoire de 
cordeliers) en üst katında Paris Anlropologi mektebi ve cemiyeli, Broca Antropologi 
Laboratuvarı ve müzesi vav. Bizde yeni bir bilginin metodlarını öğrenmek için memle- 
kelin beni yanına yolladığı Profesörü bu Laboratuvarda göreceğim. Beni sıcak 
kanlılıkla kabul ediyor. İnce yapılı, vakur, saçları ağarınış Ve yavaş söyliyen bir bilgi 
adamı. Broca nın kendi elile kurduğu ve kitaplarla, cıhazlarla dolu bir odada koca bir 
«masanın karşısına oturmuş. Bana da bu koca masanın bir köşesinde yer veriyor. 
Koridorlarındaki dolapları kafa ve iskeletlerle dolu olan'bir köşesinde meşhur Paris 
Antropologi Cemiyeti, bir ucunda Paris Antropologi mektebi diğer bir tarafta Broca 
Müzesi ve nihayet Broca Laboratuvarı bulunan bu yarı aydınlık katın hayatına bu 
ilk görüşmeden sonra ben de alışmağa başlayorum. Bu tarihi 'mektebin talebesi 
oluyorum. Paul Broca danberi insanın müsbet bilgisi hakkında klasik bir mektep 


yaralan bu: yaşlı bilginler arasında gözlerim önünde yeni telâkkiler, yeni görüşler 


ufku açılmağa başlayor.. İşte bu dekor orlasında beni insan bilgisi alanında tâze bir. 


dünyaya baklıran bu yaşlı hoca Dr, G. Papillanli 1863 de Châtellerault da doğmuştur. 


Papıllault, yakın arkadaşı Prot. Anthony nin dediği gibi «geçen yüz yılın ortasında 
tamam lanmaya başlayan muazzam birilimeserinin üçüncü durağınıcanlandırmaktadır» 
«İl personnilie le troisiğme momenl d'une cuvre scientifigue immense gui commença 
de s'accomplir au milieu du siğele dernier. » Broca nın kurduğu (1868). Loboraloire 
d'Anthropologie de VEcole des Hauwles Etudes e bu Laboratuvar Dr. Topinard ve 


Dr. Manowvrier nin idaresi altında iken girmiş ve 1897 de laboratuvarın Preparatörü 


olmuştu. Ertesi sene onun Antropologi mektebinde anatomik antropologi konferansları 


vermeğe başladiğını görüyoruz. 1904 yılında aynı mektepte sosyologi kürsüsünü 


© 
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tutuyordu. 1927 de eski hocası Prof. Manowvrier nin ölümü üzerine 30 senedenberi 
çalıştığı bu tarihi laboratuvarın müdürü oldu. Hocam Papillault aynı zamanda /nstiful 
international d Anthropologie nin kuruluşunda ve idaresinde büyük bir rol oynamış 
ve bu enstitünün genel katibliğini ölünceye kadar yapmıştır. 

Papillault nun ilk mesaisi sırf fizik antropologi üzerinedir. Tıp tezi olan sur la 
- suture mötopigue i 1896 da muvalfakiyetle müdafaa etmiştir. İki sene sonra Hlwde 
morphologigue de la base du crânei ve sonva 1902 de L'homme moyen â Paris adında 
büyük bir eser çıkardı. Bunda 200 cesedin üzerinde yaptığı antropometrik tetkiklerini 
hulâsa ediyordu. Bu eser vücudün muhtelif kısımlarının mutekabil münasebetleri 
“hakkında şimdiye kadar' yazılmış en derin klasik etüdü teşkil etmektedir. 

Hocam Papillauli nun ölümünü geçen sene ansızın haber aldım. Prof. Vallois 
ve Prof. E, Pitlard bana yazdıkları birer meklupta bu acı haberi veriyorlardı. Papillauli- 
nun dımağı, isteği üzerine, tetkik edilmek üzere alınmıştır. İskeletini de bütün hayatını 
verdiği büyük bir ilmin müzesine Broca Anlhropologi müzesine brakmışlır. 


* 
* 
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Yanında geçirdiğim iki senelik talebelik hayatından sonra tekrar memleketime 
döndüğüm vakıt hocam ile manevi bağımı kaybetmedim. Mektuplaşıyorduk. 1930 da 
Portekizdeki Antropologi ve Preistorik Arkeologi kongresinde son defa beni gördüğü: 
— vakıt çok sevinmiş ve: «gelmemiş olsaydın bu ilmi toplantılarda türkiyeyi tanitma- 
mak kabahaltıni üzerine almış olacaktın » demişti. 

Atatürk ü daima büyük şef diye anardı. Şahsiyelin esasları hakkında verdiği 
bir kurda Atatürkten, onun yüzunden, yaralıcı iradesinden ve idaresinden uzun uzun 


bahsetmişti. Onun yaraltığı türk inkilâbını, türk reformasını derin ve geniş bir duygu 


ve gözle takip ediyordu. Yine Portekizde bana ilk sorduğu sorgulardan biri de 
« Büyük şefin » sıhhatı idi. 

1932 de Antropologi mektebinde 20 yıldanberi verdiği sosyologi kurlarının ana 
düşüncelerini çok original bir eserde ortaya koymuştu : «Des inslincls â la personnalile 
morale»—tabii sevklerden manevi şahsiyete doğru. Bu kitabı derhal dilimize döndürmeği 
düşünmüştüm (1). Kendisinden bu tercümenin başına koyacağım ve bürk okuyucularına. 
söyleyen bir giriş yazmasıni dilemiştim. Hocam bu dileğimi sevinçle kabul etmişti. 
İşte bana yazdığı aşağıdaki bir mektupta bu girişi nasıl düşündüğünü bildiriyor ve 


«son zamanlarda müsbet bilgiler yolunda dev adımları alan bir muhitte fikirlerinin 


(6) .Bu kitabın ilk kısımlarını! türkceye döndürerek türk Antropologi mecmuasının 13-14, 
sayısinda (1932) çikardım, geri kalan kısmınıda çıkaracağım. : Ş.K. 
OE reza e : / s yi 
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yayılmasından sevinç duyduğunu » ; işaret ediyordu. Ne yazık ki bu makaleyi 
gönderemedi. 2 
: Le 16 Jfanvier 1933 ) 
Za satisfaction gue J?8prouve en röpandant mes idöes dans un milicu gui fait actuellement des pas 
de gön! dans la voice des sciences positives, enfin je terminerais en resumant en guelgues mots la m6 
thode purement scientifigue gwe /'ai suivie, ölrangöre â toule tendance confessionnelis, et pouvani 
se rösumer en deux mots gui sont /l€ but de ma vie scienlifişue : compvendre ef expliguer. Ze fouf 
aurail 3 ou g pages esi-ce sujfissani? a bientöt le plaisir de vous lire et croyez mon cher ami... 
GA 
Diğer bir mektubunda da şu satırları yazmıştı : 
i Le 7 Janvier 1930 
.... Je pröpareen ce momenlla circulaire pour annoncer notre C ongrds de Seplemöre 1950, en 
Portugal. "espöre bien aussi, â celle öpoguc, le plaisir de vous voir et de vous enlendre, NOus E€xpOSEr 
guelgues İravaux fails en tUrgiie. 
Ji est dösirable guc la bürguie nouvelle soit bien reprösenlle dans nos VEUNONS SCİENİİNUE. 
Ge 


Olümünden bir kaç ay evel (24-1-1934) aldığım bir mektubunda bana yine 
ilmi meşğuliyetinden bahsediyor, Varşovada (oplamağı düşündüğü bir kongre hak- 
“kında yazıyordu : Ze 2 Janvier 1934 
Nous aurons cet &tö dans la seconde guinzaine d&*Aoüt un Congrös international â Varsovie et 
pespöre avoire le vif plaisir de vous y voir, failes nous une belle communication gu€ J 'öconterai, J'ensuis 
certains, avec un grand pinisir. Sincöres cordialitös 
GE 


Pa 


« La Presse medicale » in 6 Nisan 1932 larihli 28 inci sayısında « Medecins 
Plilosophes » filosof tabipler başlığı altında dikkati çeken bir yazı çıkmıştı. Bu yazıda 
hocamın son eseri olan des ivslineis d la personalilö morale kitabı hakkında aşağıya 
olduğu gibi aldığım bir krilik vardı. Ven der Kistin dediği gibi hakikaten bu büyük 
hoca hem bir bilgin hem de bir filosof dı. 


«Le biologiste, pour finir par oü nous avons commencö, ne fait pas moins guc le psychiatre, 
si Von en juge par le magistral apport gue vingtans d'enseiguement â PEcole des Hautes Etudes 
viennent d'inspirirer â M. Papillault, Ce chercheur est parti de Vetude de guclgues propritös 
conmunes â tous les ötres vivants, de guelgues « conditions sans lesguelles ces proprict&s ne 
pourraient exister»; illlesa choisies et pour ainsi dire hierarchis€es ; et, sSelevant, nouveau Platon, 
de la beaut& des corps â celle des esprits, il a entrepris de demöler dans les forces vitales les 
principes &chelonn&s de la conservation de VUindividu etde larace, jJusgu'aux nuances les plus 
mwobles du spectre des önergies psychigues et sociales. Au point de vue physico-chimigue, la vie 
est une « oxydaso d'azote de Formation indirecte extrâmment complexe », et sujette â des boulever- 
sementsgui en İontun &tat precaire: le mainlien de cet ctat m'est gu'une parade continuelle â 
Vögard des anlagonismes physico-chimigues. La cellule y röussit en assimilant les micro-organismes 
en guli cet antagonisme s'annule : ainsi chez le bioplaste öldmentaire, il y a travail, election, lutte 


pour fixer le parasite utile et &liminer Vintrus. Ce phenomtue se transpose au sein des tissus ol 
Ş i | 
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Panabolisme des bioplastes ne peut ötre compromis sans'provoguer 1öt ou tard une reâction 
cataboligue : la conscience de Vindividu resulte de cette dualit€ des ses fonction, sa röaction lui 
&tant personnelle â Uögard de Vaction du milieu, « On voit parlâ Verreur des philosophes gui 
demandent â Vintuition directe les secrets de la vie », dit fort bien M. Papillault; et Von voit 
aüssi gue Pötude melhodigue des phenomdnes vitaux «peut presentet un immense inter&t 
philosophigue. (P. 47-48)». 

De Vanalyse des rdactions typigues de ÜVorganisme â Vögard des actions du milicu naitla 
notion dinstinct, «crise primordiale », composce de perception, de râaclion, d'&motion, identigue 
ou analogue â elle-meme dans toutes ses formes, depuis Uinstinet nutritif jusgu'aux stades les plus 
ölev&s (instincts grögair et hypergrögaire) en passant par les types intermediaires (confort, 
conservation, reproduction). A pcine avons-nous ici la place dexposer le clavier de cette 
gigantesgue gamme, encore moins noüs est-il possible den commenter ou den discuter les notes 
en si peu d'espace. Bornons-nous â dire .gue la methaphysigue ma rien â perdre â la solidite de 
ces subsructions expârimentales. La guestion pour elle mest pas de savoir, dans Vespâce, si Vhomme 
est denu& d'instinets, hypothâse gue nul mecarte, mais si Vanalogie entre les plus basses rdactions 
des bioplastes et les plus hautes manifestations de la «personnalit€ morale» est une identiti,. N'y 
voir gu'un symbole est plus prudent et röserve toutesles conclusions pour le cas oü cerlaines 
formes de Vactivit& humaine prösenteraient avec les instincts une difference de nature et non pas 
seculement de degre. M. Papillault ne peut vouloir se 'prononcer sur ce point, puisgw'il declare 
«se tenir dans les limites de la psychologie experimentale»: les considerations synthötigues gil 
projetle, chemin faisant, sur les crises conomigues et sociales, sur les conditions de dignite de la 
famille ou de la cit&, sur les satisfactions mysligues mâme, men sont güue plus impressionnantes 
en suggerani au nom du positivisme des critigues de Vhedonisme fondees des analogies aussi 
irappantes avec les crises, conditions et satisfactions de la vie vögetative. 

Au reste, guelgues conclusions gwil en tire ou guc nous en tirions, son livre est Vouvrage 
dun philosophe de Vordre et dS'un savant güi met au point guelgues rapports bien acguis entre 
des fails bien observ&s. On enregistre avec ötonnement ces travaux dontle nombre etla gualit& 
sans pröcedents meriterajen un tour d'horizon moins rapide sur un champ si fecond en synthâses.» 

(Robert van der Est, La Presse Medicale, Mercredi, 6 Avril 1932. No. 28) ii 


Dr. Şevker Aziz. KAnsu 


